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JEGYZOKONYV
gyanusitott kihallgatasarol

Késziilt a Budapesti Rendér-fékapitanysag-on, a Btk. 319. § (1) bekezdésébe {itk6zd és a (3)
bekezdés c) pontja szerint mindsiilé kiilsndsen nagy vagyoni hatrdnyt okozé hiitlen kezelés
biintettének megalapozott gyaniija miatt ismeretlen tettes ellen folyamatban 1év eljarasban Hagyd
Miklos gyanusitott kihallgatdsa alkalmaval 1137 Budapest, Teve 4-6. II. em. 282 alatti hivatali
helyiségben 2010. méjus 14. napon 16 éra 29 perckor.

JELEN VANNAK
A nyomoz6 hatoség részérol: Eljarasban résztvevok €s jogallasuk:
Dr. SREESONEERe . 1oy Hagy6 Miklés gyanusitott
BN 1. vozctd ftanacsos dr. (e eER vodo
A gyanisitott adatai:
Név : Hagyo Miklos
Szilletési hely, idé : NN , WOREen
Anyja neve 4 )
Allampolgarsag : magyar

Személyazonosité okmény szdma :
Lakohely cime

Tartézkodési hely cime - R SRR,
Telefonszama ]

Tajékoztatom, hogy mind széban, mind irdsban anyanyelvét hasznalhatja.

A rendelkezésre 4116 adatok alapjan On megalapozottan gyantisithaté azzal, hogy utasitotta Antal
Attilat a BKV Zrt. vezérigazgatojat az AAM Zrt-vel vald szerzédéskostésre 2007. januar 24-i
datummal a kiilén koltségvetéssel rendelkezé 4-es Metro beruhdzassal kapesolatos elemzé munka
elvégzésére 50 milli6 forint értékben. Az AAM Zrt. 4ltal készitett anyagra azért volt sziikség, hogy
azt 6n haszndlja fel a Koltségvetési Bizottsag részére készitett beszamoldja soran. Ezen szerzdés
alapjan Osszesen 49.484.400,-Ft keriilt kifizetésre. A BKV Zrt. részére felesleges és indokolatlan
kiadas volt, mert annak kifizetése a Fépolgarmesteri Hivatal on részére biztositott koltségkeretbdl
kellett volna megtorténnie.
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Tovabba megalapozottan gyandsithaté azzal, hogy % I;’%!' Soft Kft. altal elkészitett HEV
utas-tajékoztatd rendszere vonatkozasadban az alapvetd elvarasoknak sem megfelels és el nem
végzett munka ellenére, az 6n nyomdsgyakorlasara Balogh Zsolt milszaki vezérigazgatd-helyettes
leigazolta a teljesitést azért, hogy a CC Soft Kft. jogtalanul jusson a végszamla Gsszegéhez, 39,6
millié forint +AFA értékben.
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Tovabbd megalapozottan gyanusithatd azzal, hogy mint a kozlekedési iigyekért felelds
fopolgarmester-helyettes kozvetlenill, vagy kozvetitdk utjan, -mint Horvath Eva, Lelovics Ottd a
kabinetjének tagjai, illetve dr. Horvéath Ivan tigyvéd- adott utasitdsokat a BKV ZRt. kiilénboz6
vagyongazdalkodasi feladattal rendelkez§ vezetd tisztségviseldinek Antal Attila, Balogh Zsolt
BKV Zrt. vezérigazgatéknak és Regbczi Miklos BKV Zrt. Ertékesitési és Kommunikécios
vezerigazgato-helyettesnek- sziikségtelen, vagyongazdalkodasi célokkal nem Osszeegyeztethetd
szerzbdések kotésére, amelyek a BKV Zrt-nek kiilondsen nagy vagyoni hatranyt okoztak. A
doéntések végrehajtasdban a BKV Zrt. vagyonkezelési jogkorrel rendelkezd vezetd tisztségviseldi és
beosztott blintdrsai —egymas bilinds tevékenységérdl tudva, az egyes részfeladatokat egymds kozott
megosztva- mikodtek kdzre.

Cselekménye alkalmas a Btk. 319.§ (1) bekezdésbe iitk6z6 és a (3) bekezdés c) pont szerint

mindsiild killénosen nagy vagyoni hatranyt okozé hiitlen kezelés biintett megalapozott gyantjanak
a megallapitdsara, melyet a Btk. 137. § 8. pontja szerinti biinszervezetben kdvetett el.

: Figyel\meztétem, hogy a Be. 196. §-a alapjan a gyanusitas ténye miatt panaszt tehet.

A gyanusitast megértettem, panaszt igen, teszek, mert nem kovettem el ezeket a
biincselekményeket.

gyanusitott

A Be. 117.§ (2) bekezdése alapjan figyelmeztetem, hogy nem kételes vallomast tenni, a vallomds
térelét, illetéleg az egyes kérdésekre tirténd vdlaszaddst a kihallgatds folyamdn bdrmikor
megtagadhatja, de barmikor dénthet ugy, hogy vallomdst tesz, akkor is, ha kordbban a
vallomdstételt megtagadta. Figyelmeztetem, hogy amit mond, illetéleg rendelkezésre bocsdt,
bizonyitékkent felhasznalhato. ,

A Bel17. § (4) bekezdése alapjan figyelmeztetem, ha a vallomds tételét megtagadja, ez az eljdrds
Jolytatasat nem akaddlyozza. A vallomds tételének megiagadisa nem érinti az On kérdezési,
észrevételezési és inditvanytételi jogat. Figyelmeztetem, ha vallomdst tesz, és vallomdsdban mast
biincselekmény elkovetésével hamisan vadol, a hamis vdd bitncselekményét kéveti el,

A Be. 179.§ (3) bekezdése alapjin figyelmeztetem, hogy védét vdlaszthat, illetéleg véds
kirendelését kérheti.

Figyelmeztetem, hogy jelen eljdrdsban védo részvétele kételezé és ha hdarom napon beliil nem
hatalmaz meg védot, 1igy védot rendelek ki.
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On a Be. 43.§ (2) bekezdése alapjcn jogosult arra, hogy a biintetSeljdrdsban a gyanusitdst, a vid
targyat, ezek vdltozdsdt onnel kozoljék, hogy jelen legyen a szakértd meghallgatdsdndl, a
szemlénél, a bizonyitdasi kisérletnél, a felismerésre bemutatdsndl, az eljdrds sordn az ént érintd
iratokba betekintsen. Jogosult arra, hogy megfeleld idét és lehetdséget kapjon a védekezésre valo
Jelkésziilésre, a védelmére szolgdlo tényeket az eljards bdrmely szakdban eldadja, inditvanyokat,
észrevételeket tegyen, jogorvoslattal éljen, a biinteteljdrdsi jogairdl, kitelességeirdl a birdsdgtol,
az tigvésztdl. a nyomozo hatdsagtol felvildgositast kapjon.

On jogosult arra, hogy a védbjével, és ha lilfoldi dllampolgar, az dllamanak konzuli
képviseldjével a kapcsolatol felvegye, vele irdasban és széban ellendrzés nélkiil érintkezzék, a
vadirat benyijtdsdig az iigyész, azt kévetden a birdsdg dontése alapjan a hozzdtartozéjaval, vagy
mds személlyel szoban, személyes feliigyelet mellett, irdsban ellenbrzés mellett érintkezzék.

A Bed3. § (5) bekezdése alapjin figyelmezietem, hogy kiteles a lakdhelyének, illetve a
tartozkoddsi helyének cimét, és annak megvdltozdsat az elkoltézés utdn hdrom munkanapon beliil
anndl a birdsdgndl, iigyésznél, illetGleg nyomozé hatdsdgndl bejelenteni, amelyik Onnel szemben
biintetGeljarast folytat. Ennek elmulasztdsa esetén - ha ehhez e t6rvény mds jogkovetkezményt nem
fiiz - On rendbirsdggal sujthato, és az okozott koltség megfizetésére kitelezhetd.

A Be. 70/B. § (2) bekezdése alapjan tdjékoztatom, hogy a nyomozds befejezéséig mdsolatot kaphat
a szakvéleményrdl, valamint az olyan nyomozdsi cselekményrdl késziilt iratrdl, amelyeknél az én
Jelenlétét e torvény lehetdvé teszi; az egyéb iratrdl pedig akkor, ha ez a nyomozds érdekeit nem
seérti. Az (5) bekezdés alapjin a nyomozds befejezését kivetSen én mdsolatot kaphat a nyomozds
azon iratairol, amelyeknek a megismerésére a 193. § (1) bekezdése alapjan jogosult, amelyek
egyszeri kiaddsa illetekmentes.

A gyanusitott egyéb adatai:
Foglalkozésa: élelmiszer ipari mérnok
Munkahelye: nincs

Munkahely cime: .
Munkahelyi telefonszama:
Anyanyelve:magyar

Beszélt nyelv:angol

Iskolai végzettsége: egyetem, foiskola
Csaladi allapota (hazastarsanak neve):nem kivan nyilatkozni

18 even aluli gyermekeinek szdma: nem kivan nyilatkozni £5. -

Gyam vagy gondnok-e? nem
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Gyamsag vagy gondnoksag alatt all-e? nem 0 [13 q 9 2

Havi nett6 jévedelme:0 Ft

a./ Munkabér megallapitott dsszege: 0 Ft

b/ Egyéb cimen élvezett anyagi juttatasok, jovedelmek (prémium, jutalék, masodallas,
mellékfoglalkozas, stb.): O Ft

¢./ Munkanélkiili (rendszeres szocialis segély/jarulék):0 Ft

d./ Milyen Osszegii évi bruttd jovedelem utan fizet adot:0 Ft

Fiatalkordaknal és 6nall6 keresettel nem rendelkez6knél eltartdjanak foglalkozasa, jovedelme:

a./ Gyanusitottal kézos haztartasban €16 keresdk, nyugdijasok szama:0 6.

Havi jovedelmiik( dsszesen): O Ft.

b./ A gyantisitottal kozds haztartasban €16 eltartottak szama: 0 6.

c¢./ Az a./ és b./ pontban foglaltak alapjan az egy fore esé havi atlagjovedelem: 0 Ft/f6.

Vagyoni viszonyai - ha eltartott, eltartdjanak - (ingo, ingatlan, értékpapir, takarékbetét,
folydszamla, lizletrész, stb.):nem kivan nyilatkozni

Tartozdsai (pénzintézeti-k6lcson, tartdsdij, egyéb hatésagi hatdrozaton alapulo fizetési
kotelezettségei):nem kivan nyilatkozni "

El6z8 biintetései (felfliggesztett biintetés, prébara bocsatas ha a probaidé még nem telt le):nem
kivan nyilatkozni

Blintetés-végrehajtasi intézetb6l legutdbbi elbocsatas iddpontja, intézet megnevezése:nem kivan
nyilatkozni

Mas hatosagnal folyik-e ellene biintetbeljaras, ha igen, hol:nem

Milyen engedélyekkel rendelkezik (fegyvertartasi, gépjarmlvezetdi engedély stb.):igen,
fegyvertartasi engedélye

Milyen uti okmanyokkal rendelkezik: utlevél,

Allami szervnél, onkormanyzatnal, tarsadalmi szervezetben, szdvetkezetben, valamint
érdekképviseleti szervben stb. viselt tisztsége: nem kivanok erre nyilatkozni

Katona volt-e, jelenleg katona-e, rendfokozata:nem

Kitlintetései (polgari, katonai):nincsen

Tovabbi életrajzi adatok:
A gyanusitott a személyi és életrajzi koriilményeire nem kivan nyilatkozni.

Téajékoztatom, hogy a kihallgatasat kévetden a blinligyi nyilvantartasi rendszerrdl, az Eur6pai Unid
tagallamainak birdsagai 4ltal magyar Allampolgarokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasardl,
valamint a bliniigyi és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartdsar6l szolo 2009. évi XLVII
térvény 6. szakasza alapjan 6nrél fényképfelvétel késziil, illetve a 44. és 46. szakasza alapjan ujj és
tenyérnyomat vételre keriil sor. Az 59. és 61. szakasza alapjan DNS mintavételre kertil sor. A DNS
minta (szajnyalka-torlet) levételi célja a DNS elemzés.

A nyilvantartasba vétel ellen panasznak helye nincs, a fényképfelvételek készitését és a mintavételt
koteles tiirni. A mintaadésra kotelezett személy ellenszegiilése esetén vele szemben testi kényszer
alkalmazhatd.

A kozlést tudomasul vettem.
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A gyandsitott vallomasa:

A velem kozolt gyanUsitdst megértettem. Mieldtt a gyanisitassal kapcsolatban nyilatkoznék,
szeretném elmondani azt, amit az orvosi papirjaim is igazolnak, hogy asztmads-allergias
problémakkal kiizdok. Az elmuGlt 20 év alatt 10 alkalommal miit6tték az arcliregemet és az
orrpolipomat, ebbdl kifolydlag nagyon sok esetben van kézépflil gyulladdsom. Jelen pillanatban is
nehezen hallok a bal fiilemre. Viszonylag gyengének érzem magam, de amig az egészségi
allapotom engedi a kihallgatisomat véallalom.

A velem kozolt gyanusitasban szerepld biincselekményeket nem kévettem el, virom a nyomozo
—hatdsag kérdéseit.

Vizsg: Kerem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy mikor kezdett el a kozlekedeési iigyekkel
Joglalkozni a Fopolgarmesteri hivatalban?

Gyan: Elmondom, hogy 2002 &ta vagyok Orszaggyiilési képviseld, majd a 2006-0s Snkormanyzati
valasztdsokon a MSZP f6varosi listajardl keriilltem be a Fdvarosi Onkormanyzatba és lettem
képviselé. A F6polgarmester-helyettesi kinevezésemre 2006. december 14-én tartott kdzgylilésen
kerdilt sor, ekkor 56 igen szavazattal valasztott meg a kozgyiilés helyettesnek. A megvalasztidsomat
megel6z6 id6szakban és nem vettem részt a koalicids egyeztetéseken, dblt el, hogy hany
fopolgarmester-helyettese lesz Demszky Gébornak, és a helyettesekhez mely terilletek fognak
tartozni. Ezeken az egyeztetéseken az akkori partelnsk Molndr Gyula és Steiner Pal frakcidvezet
képviselték a Magyar Szocialista Partot. Természetesen a koalicids targyalasok eredményeit,
javaslatait az MSZP alapszabélya értelmében a megfeleld szervezetek hagytdk jéva. Ezen
testilletek dontottek arrol is, hogy a véarosiizemeltetéssel, kdzszolgaltatdsi és koziizemi
tevékenységekkel, tobbek kozott a témegkdzlekedés vagyongazdalkodds, vagyonnyilvantartis
feliigyeletével, illetve a  lakasgazdalkodds, véarosrehabiliticid, kornyezetgazdalkodas,
kdrnyezetvédelem én foglalkozzak. Elmondom, hogy ezen teriiletek egy részét Ikvai-Szabd Imre
fBpolgarmester-helyettes Grral egyiitt feliigyeltiik. A feladataimrdl a 512/2007-es Fépolgarmesteri
Intézkedés rendelkezik. (1. szdmi melléklet)

Fontosnak tartom azt is megemliteni, hogy a févarosi kézmii és kozszolgaltatd cégeket Ikvai urral
kozosen felugyeltilk, hiszen a f6varosi koézmil és kozszolgaltatd tarsasdgok gazddlkodisdval
kapcsolatos kérdések lkvai urhoz tartoztak, ezért a legtobb kdzmil és kozszolgaltaté céggel
kapcsolatos bizottsagi és kézgylilési elbterjesztést kozos aldirasunkkal terjesztettitk a dontéshozd
testiiletek elé.

A fOpolgirmester Ur levélben téjékoztatott engem, mint a véroslizemeltetésért felelds
fOpolgarmester-helyettest a feladataimrél. Ezen levél masolatat a 2. szdmu mellékletként a
kihallgatasi jegyz6koényvemhez csatolom.

Szeretném elmondani, hogy bar lkvai urat a kozgyillés csak 2007. februarjiban vélasztotta
fépolgarmester-helyettessé, azért a megvalasztdsat megelzden is vele egyeztettem a fenti
kérdésekrél. It szeretném elmondani, a 2. szam mellékletként csatolt fdpolgarmesteri levél V/2 és
V/3. pontjdban kiemelt feladatként keriilt meghatirozdsra a BKV adéssigillomanyanak
csOkkentésével €s a BKV szerkezetatalakitdsanak megkezdésével kapcsolatban Ikvai Grral t6rténd
egyiittmiikddés. Ezen levélben szamos egyéb, a BKV-val és a 4-es metroval kapcsolatos feladatot
kaptam. Kiemelt 4gazati feladatként hatéroztdk meg részemre a kozdsségi kozlekedés
fejlesztésével kapcsolatos feladatokat. I/1-es pontban a 4-es metro beruhazissal kapcsolatos
feladataimat szoros hataridd tlizésével hatdroztak meg. \
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Elmondom, hogy a koalicids targyalasok soran keriilt az eldontésre, hogy a helyettesek mely
—teriileteket feliigyelik, illetve a melyik part jeloli az egyes pozicidkat. Elmondom, hogy amikor a
nevem felmeriilt, mint lehetséges jeldlt, akkor a fépolgdrmester Ur taldlkozot kért télem, és
bemutatkoztunk egymasnak. Ezen beszélgetést kisvetden hallottam, hogy elfogadta a személyemet.

Ezt kovetden keriilt sor arra, hogy engem a part illetékes bizottsiga jelolt €s a kozgyiilés a
személyemet elfogadta.

A kihallgatasi jegyzokonyvem 3-as szamu mellékeleteként szeretném csatolni a F8poolgarmesteri
Hivatal 2010-es SZMSZ-ét, melynek ugyanazon jogkoroket tartalmazza, mint a 2007-es SZMSZ.
A csatolt irat 26.8-a 1. pontja meghatirozza, hogy az iroddmnak miket kell elékésziteni, a 2-es
pontja meghatarozza, hogy milyen feladatokat kell elldtnom, a 3-as pontja rogziti, hogy az iroddm
milyen feladatokban kozremtikddik, a 4-es pontja azt, hogy az iroddm miben miikddik kozre, az
5-0s pontja, hogy kikkel tart szakmai kapcsolatot az iroda.

Az altalam atadott 1-3 mellékletként csatolt, iratok is bizonyitjdk, hogy fépolgarmester
helyettesnek dontési és utasitdsi jogkére nem volt. Eppen ezért a fépolgarmester Ur altal kitiizott
feladatok ellatasdhoz én csak az aldbbi eszkdztarakkal rendelkeztem: tajékozodd jellegii
megbeszélésekre, szakmai koordinéciora, egyeztetés. Valamennyi kérdésben amirdl dontést kellett
hozni, arrdl a bizottsagok és a kdzgyiilés dontstt, illetve a fopolgarmesteri kabinet {ilésén kaptam
feladatokat.Valamennyi éltalam aldirt dokumentum a megfeleléd hivatali koordinaciét megjérta,
azaz minden esetben az illetékes szakiigyosztdly, jogi ligyosztdly vagy aljegyzd, illetve tématol
fiiggben a kabinetem tagjai is ellattdk kézjegytikkel.

Vizsg: Keérem nyilatkozzon azzal kapcsoaltban, hogy a kabinetjének kik voltak a tagjai és ki mely
teriiletekkel foglalkozott?

Gyan: Elmondom, hogy a kabinetem tagjainak a tobbsége a Hivatal allomanyaban volt
koztisztviselo.

Az irodavezetdm Ceglédi Gergd volt, aki a teljes kabinet SZMSZ szeritni mikodéséert és a
jogszabélyok betartaséért felelds volt. Czeglédi Gergdt, 2006-ban ismertem meg egy
rendezvényen, tébb diplomaval rendelkezé jogasz, kézgazdasz volt, akit szakmailag, emberileg
alkalmasnak tartottam arra, hogy a kabinetet vezesse. Czeglédi urat ebben a pozicioban 2008
tavaszan Antal Kalman valtotta fel. Antal Kalmant a Hivatalban ismertem meg, korabban Szolnoki
Andreanak volt az irodavezetdje. Az irodavezett-helyettese Bieber Ferenc volt, aki az elédomnek,

Vajda Pélnak az irodavezetdje volt, 6 rendelkezett a Hivatalon beliili széles ismeretekkel.

A titkarmn6i feladatokat Téglasi Enikd latta el, &t Csontos Janos orszaggyllési képviseldtarsam
ajanlotta, Enikdvel kordbban nem dolgoztam egyiitt.

Az iratkezelésért Képosztasné, Magdika felelt, aki az el6démnél is ezt a feladatot latta el.

A  kommunikacios feladatokkal és a sportiigyek feliigyeletével, beszédeim irdsaval, a
hattértamogatassal Lelovics Ottd foglalkozott. Lelovics Ottét 2000. koriil ismertem meg, amikor a
Motor Sport Szbvetség tarselndke lettem, Lelovics Ur ott sajtésként tevékenykedett. Ezt kdvetben
tobb szervezetnél, tobbek k6zott az MSZP Karitativ szervezeténél dolgoztunk egylitt, és amikor
helyettes lettem, akkor kerestem meg, hogy segitse a munkémat. Lelovics r megbizasi szerz6déses
viszonyban 4llt a Fépolgarmesteri Hivatallal.
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Az kabinetben a jogi kérdésekkel dr. Lang Eszter foglalkozott. Ot szintén a hivatalban ismertem
meg, mieldtt hozzam Keriilt a Hivatal jogi osztalyan dolgozott. Elmondom, hogy megbizasa elétt
Tiba féjegyz6 urtdl kértem tandcsot, hogy ki ismeri a hivatal jogi tigyeit és Tiba tr ajanlotta dr.
Lang Esztert.

A kabineten bellll a hozzam tartozé kozmU és kozszolgaltatd cégek gazdilkodasival sszefiiggd

feladatokat Mihaly Jozsef latta el. Vele sem dolgoztam korabban, nem alltunk munkakapcsolatban,

2006-ban ismertem meg, és a beszélgetések kozben tudtam meg, hogy egy nemzetk6zi banknal

dolgozott kontroll teriileten. 2008 koriil ezt a pozicidt Farkas Maté vette at, akit Mihaly ur ajanlott
—mneKem. Mihély arral kapcsolatban elmondom, hogy 6 a hivatalban dolgozott.

Horvath Eva 2008. tavaszan érkezett a kabinetemhez, az § feladata a sajtéval vald kapcsolattartas,
illetve a fépolgirmesteri sajtésokkal kapcsolattartds volt. O foglalkozott az interjik
elkészitésével, a hattéranyagok elékészitésével, Horvath Evat kiildnbdz6 rendezvényeken a BKV
munkatarsaként ismertem meg 2008 kora tavaszatdl. Lattam a munkajat a rendezvényeken, jé
kapcsolatai voltak a médidkkal és nagyon agilis személynek ismertem meg. Féleg a 4-es metrdval
kapcsolatban dolgozott. Megkértem, hogy segitse a munkdmat. Tulajdonképpen Lelovics Otto
munkéjanak egy részét vette at nagyjabdl. Korabban nem ismertem.

A kabinetemben szakreferensként dolgozott Kovdcs Maté, aki kordbban a PRO Régié
Ugynokségnél dolgozott, 6t Czeglédi Gergé mutatta be, a szakterillete az EU-s {igyek intézése volt.

SRR . vozoi-fotandcsos a kihallgatdson megjelent 18:20-kor.

Berger Andras valamennyi kozlekedéssel kapcsolatos liggyel foglalkozott. Berger urat Czeglédi ur
mutatta be nekem.

Dr. Szabados Akos a komnyezetgazdalkod4ssal kapcsolatos kérdésekben segitette a munk4amat.
Vizsg: Kérem nyilatkozzon dr. Becker Ldszio munkakdrével kapcesolatban.

Gyan: Elmondom, hogy dr. Becker Laszl6 4-es metro biztos volt, majd késébb fémérndkként
segitette a fOvarosi Onkorményzat munkajit. Becker ur koordindcids feladatokat latott el a
kitlonbozd iigyosztalyok kozott. Ezen kivill munkajaval segitette a varoshazi vezet6k kabinetjének
a munkajat is. ElImondom,hogy Becker Grr rendszeresen tartotta valamennyi varoshizi vezet6vel a

kapcsolatot. Elmondom, hogy velem is rendszeresen kapcsolatban allt.

Becker ur véroshazi alkalmazott volt, jelenlegi tuddsom szerint nem volt a kabinetem tagja, de az
SZMSZ alapjan ram bizott feladataim ellatasiban 6 is segédkezett.

Mas személyre nem emlékszem,
elbado: A bizottsagokkal milyen kapcsolata volt?

Elmondom, hogy szamomra a kozgylilés, a bizottsdagok , fOpolgdrmester 1r, a kabinetje is
hatarozhattak meg feladatokat. Szamomra delegaltak a feladatokat.
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Egyik bizottsagnak sem voltam tagja, a bizottsagi iiléseken ritin vettem részt. A bizottsigok
természetesen a szakterliletemen hatarozhattak meg feladatokat, amelyekre felkérték a
fépolgarmestert és 6 delegalta szamunkra, fopolgarmester-helyettesek szdmadra a feladatokat.

Az igy kapott feladatokat a Hivatal szakiigyosztalyai elokészitették, amennyiben a feladat valamely
kézmiicéget is érintette, akkor a Hivatal iigyosztalya a kbzmlicéggel egyiittmikddve készitette ¢l az
elbterjesztést. Ebben a folyamatban a kabinetem a koordinéciot és az egyeztetést latta el. Ha nekem
ki van adva az a feladat, hogy bizonyos id6pontra el kell késziilnie egy el6terjesztésnek, amiért
engem neveznek meg feleldsként. Akkor a kabinetem tagjai elkezdik a feladattal kapcsolatos
egyeztetést €s koordinacidt. Az éltalam benyujtott eldterjesztések megszovegezése a Hivatal
szakiigyosztalyainak a feladata volt. Az altalanos iigymenet Gigy nézett ki, hogy a szakiigyosztily a
kapott feladat, melynek végrehajtasaért én voltama felel8s, koncepciojat a kabinetemhez eljuttatta,
csatolva a sziikséges dokumentacidt, majd a kabinet megvizsgalta, a sziikséges konzulticidkat
lefolytatta, és a javaslatokat visszakiildte a szakiigyosztalynak. A szakiigyosztaly ha elfogadta a
kabinet véleményét akkor elkészitette a végleges elbterjesztést. Ezen elbterjesztést én akkor irtam
ala, amikor a szakiigyosztdly vezetéjének, a jogi iigyosztily vezetdjének, az aljegyzdének a
kabinetem szakreferensemnek, a kabinet jogdszanak és a kabineti irodavezetd, vagy helyettesének
az alirasa szerepelt rajta. Ha olyan feladatot kaptam melyért rajtam kiviil Tkvai ar is felelds volt,
akkor ez az egyeztetés az § kabinetjével is lezajlott, és ez a folyamat nala is végigment.

Az altalam alairt eléterjesztést a fopolgarmesteri kabinethez is be kellett ny(jtani, amely minden
héten rendszeresen {ilésezett, ennek tagjai voltak a fépolgarmester, Gyekiczki Gr a kabinetvezetd,
Tiba Zsolt f8jegyz6, Nyary Krisztian kommunikacids vezetd, Steiner Pal frakcidvezetd, Jéhn
Emese frakciévezetd, Horvath Csaba (r, Ikvai-Szabo Imre i és én. A kabinet megtérgyalta az
eldterjesztést, és dontott arrdl, hogy a kozgylilés, vagy a bizottsag elé terjeszthetd-e, vagy ki kell
egesziteni.

Elmondom, hogy a nekem delegalt feladat olyan volt, akkor 4ltaldban a szakiigyosztilyok énilldan
elkezdték megoldani a feladatot, és ha kellett a kézmiicégekkel az egyeztetést lefolytattak. Ez azt
jelenti, hogy a feladatokat foként a Hivatalnak kellett megoldania, a kabinetemnek a konzulticié
volt a fo tevékenysége.

Elmondom, hogy hozzim 8-9 iigyosztily feliigyelete tartozott, a kabinetemben 1 kollégam
foglalkozott a kozlekedési kérdésekkel, holott a kozlekedési iigyosztalynak tbb mint negyven
dolgozéja volt. Ezzel a példaval szerettem volna érzékeltetni, hogy a feladatok déntd részét az
iigyosztaly készitette el, a kabinet csak konzultalt.

Vizsg: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy a kdzmiicégeknél, kiilondsen a BKV-ndl
hogyan torténtek a személyiigyi dontések.

Gyan: Antal Attila vezérigazgaté kinevezésérdl a Fovérosi kozgylilés déntstt 2006. december
22-én Késbébbiekben a koalicios megéllapodasnak megfeleléen valamennyi dgazatnal emlékezetem
szerint az dgazati szakbizottsdgra delegalta a kdzgylilés.

A fbpolgarmester Grral tortént egyeztetés sordn, mely kabinet keretében illetve személyesen is
tortent, kidertilt, hogy a BKV nagyon nehéz helyzetbe keriilt. A 2003-as konszolidacid utin a 2006.
év végére (jra elérte a kdzel 80 milliard forintot. Fépolgarmester Grnak a személyes viszonya Aba
trral a Combi villamosok miatt megromlott. Mindezek kovetkeztében az a megéllapodas sziiletett
a felek kozott,hogy a BKV el6tt all¢ kihivasokra, feladatokra keresiink egy 0ij vezérigazgat6t.

/
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Elmondom, hogy e tekintetben az el6készité beszélgetések 2006. novemberében elindultak, és
probaltunk keresni egy szakmailag megfelels vezetét erre a pozicidra. Hozzadm is tébb javaslat
¢rkezett, Antal Attilara eldszér Boldvai Laszlé képviselotarsam hivta fel a figyelmet, aki négrad
megyei képviseld. O elmondta, hogy Antal Attila a Nograd Volén vezetéje, és ezen cég élén egy
eredményes reorganizaciot hajtott végre, és nehéz helyzetbdl allitotta talpra a Négrad Volant. Ha
jol emlékszem azt is emlitette Boldvai tr, hogy Antal {r korabban a Fétaxi vezetdje volt. Hozzdm
4 alapvet6 informacié jutott el: Rendbe tette a Nograd Volant, vezet6i tapasztalata adott, a Nograd
Voldnnak volt szerzddéses kapcsolata a BKV-val, Antal Gr Budapesten lakott, élt. KésObb
valamikor november kézepén, végén, Hatvani-Szabd Janos tirral futottam 6ssze, €s beszélgetésiink
soran elmondta, hogy ismeri Antal urat, és j6 szakembernek tartotta. Hatvani ur megadta nekem
Antal Attila telefonszamat. Ezt kévetden hivtam fel Antal Attilat, akivel egy talalkozot beszéltiink

meg Budan a XII. keriiletben.

Ezen a talalkozon ketten vettiink részt. Erre még a megvalasztasom el6tt keriilt sor. A taladlkozd
soran bemutatkoztunk egymasnak, elmondtam neki, hogy azért kértem ezt a targyaldst, mert
szerettem volna megismertni. Azt is elmondtam, hogy nekem a kinevezésével kapcsolatban déntési
kompetenciam nincs, csak javaslatot tudok megfogalmazni. Elmondtam Antal irnak, hogy rendbe
kell tenni a BKV-t, és akit a kodzgylilés megszavaz, annak igen nehéz feladata lesz. Azt is
elmondtam, hogy a BKV a féviros legnagyobb kozmiicége, amelynél annyian dolgoznak, mint az
Gsszes tobbi kozmiicégnél egyiittesen. Napi tébb mint egymillié utasa van a BKV-nak és ezen
specidlis helyzetébdl adddoan a legnagyobb kozfigyelmet is ez a cég kapja. Tajékoztattam arrdl is
Antal urat, hogy a rendszervaltas utani legnagyobb beruhdzas, a 4-es metro épitése, feliigyelete ,
egy korabbi kozgyiillési dontés értelmében, szintén a BKV-hoz van rendelve. Elmondtam neki a
BKV addssagallomanyat, amely azért volt érdekes, mert ezt az addssagallomanyt a varos
konszolidalt addssagallomanyahoz is hozzavették, ezért a fdvaros vezetésének az az érdekiik, hogy
elérelépések torténjenck a BKV-nal, és egy sikeres cég valjon ebbdl a tarsasdgbol. Antal ur
megkérdezte télem, hogy massal beszéltem-e mér. En mondtam neki, hogy nem. Antal {irral abban
allapodtunk meg, hogy a csaladjaval megbeszéli a dontését, €s néhany nap gondolkodasi id6t kért.
Par nap mulva talalkoztunk, és akkor azt mondta, hogy bar nem lat minden problémat, de gy érzi,
hogy ezt a jelentds szakmai feladatot meg tudja oldani.

Elmondom, hogy én Antal urat bemutattam fopolgarmester tirnak, és miutén 6 alkalmasnak talalta,
én valamennyi frakcionak bemutattam. Antal urat valamennyi frakcié tAmogatta. December 22-i
kozgylilés 67 képvisel6jébdl 56-an megszavaztak az alkalmazasat.

A munkaltatoi jogokat a BKV-nal a Antal Attila vezérigazgatd gyakorolta 2007. januar 01-t6l. A
vezérigazatok felett a munkaltatdi jogot Antal Attila felett a Kézgyiilés, késébbiekben a Gazdasagi
Bizottsag gyakorolta, A koaliciés megallapodas értelmében személyi kérdéseket a Gazdasagi
Bizottsag elé Ikvai Szabd FOpolgarmester-helyettessel kozos alairassal terjesztettilk a Gazdasagi
Bizottsag elé. Ezt megtargyalta a fopolgarmesteri kabinet is, az MSZP frakcioszabéalyzata szerint
valamennyi személyi kérdés csak a frakcié jovahagyasa utdn kerlilhetett a bizottsag elé.

E,lékezetern szerint a 2007 év kozi személyi dontéseket az MSZP fovarosi elntksége is
megtargyalta. Az ezzel kapcsolatos koalicids egyeztetéseken Ikvai Szab6 fépolgarmester-helyettes,
Mesterhazy Erndvel (fépolgarmester ir megbizasa alapjan), Steiner Pal frakcidvezed és én vettlink
részt.
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Eléads: Keérem nyilatkozzon azzal, kapcsolatban, hogy ismeri-e az AAM Zrt-t, velik volt-e
kapcsolatban a munkaja soran?

Gyan: Az AAM Zrt-t nem ismerem, annak vezetdjével, tulajdonosdval semmilyen kapcsolatban
nem alltam. Szerzédéskétésre sem Antal Attilat, sem mést nem utasitottam, nem kértem. A munka
soran -hiszen tobb anyagot jegyzett az AAM Zrt- taldlkoztam a konkrét eléterjesztések kapcsan.
Egy hélgyet ismertem meg ettdl a cégtdl, Horvath Editet, akit egyébként Antal Attila nagyon sok
esetben magéval hozott az egyeztetésekre is. Ez a holgy a fopolgarmesteri kabineteten is tartott
prezentaciét. A négyes metroval kapcsolatos beszamolast a kozgyfilésnek kellett elkésziteni, ami
tdbb szaz oldalas elbterjesztés volt, amit a kabinetem koordinélasa mellett az ligyosztaly €s a BKV
készitettn eld. Az Osszes informacié ennek az atfogd anyagnak az elkészitéséhez a BKV-nal allt
rendelkezésre. Kozvetleniil 6k tartottdk a kapcsolatot az engedélyez6 hatosdgokkal,
szakhatdsagokkal az érintett keriileti polgdrmesteri hivatalokkal és foépitészi irodakkal. Ok
tartottak a kapcsolatot a tervezdkkel és a kivitelezdkkel. Azt a feladatot is kaptuk, hogy az Uj
irAnyitasi modelt dolgozzuk ki a 4-es metro projekt kapcsan.

Szamomra a sajtébdl deriilt ki, hogy az AAM mar a kinevezésemet megeldzben is dolgozott a
BKV-nak és Fépolgarmesteri Hivatal 2003-2004-es atvildgitasaban is kozrem{ikddott.

A szerz6dés megkotése elétt nem hallottam a cégrol, nem volt veliik kapcsolatom.
Elbado: az AAM milyen tipusu munkdkat végzett?

Gyan: Nem emlékszem, meg kell nézni az irattirban, 4-es szami mellékletként csatolni kivanom
a BKV FB elnokének Székely Géabornak a levelét, amelyet részemre is megkiildott, amely a
Fovarosi Kozgyiilés 2008.02.28 kozgyiilés dontése, hogy keriiljon vizsgdlat ala az AAM
szerzOdések kore. A vizsgalat rendben taldlta a szerzddéseket.

A 4-es metro helyzetének az attekintésre sziikség volt, hiszen egy 500 milliardos beruhdzasrdl van
sz6. Meg kellett ismerni hogyan 41l a beruhdzds, mert ez alagpjan lehet tervezni a kovetkezd
szakaszt. Az mindegy, hogy ki csinélja, csak megfeleljen a valosagnak. Azt meg kivinom jegyezni,
hogy Horvath Edit lathatéan szinte személyi titkarként dolgozott Antal Attila mellett.

Eléadé: On elé tarom az AAM Zrt. és a BKV Zrt. kézétti 2007. janudr 24-én kotort 63/V-002/2007.
szdnmi szerzédést. Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban ldtta-e ezt a szerzddest, és a BKV Zrt.

szamdra miért volt gazdasdgilag indokolt ezen szerz6dés meghdtése?

Gyan: A szerzddést nem lattam. Azt én nem tudom, hogy miért volt indokolt a BKV szdmara ezen
szerz8dés megkotése, ezt a dontéshozdktdl kell megkérdezni.

Eléads: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy Antal Attila a vezérigazgatésdga legelején
miért kotott szerzédést az AAM céggel a 4-es metro koordindciés project tdmogatdsdra.

Gyan: Nem tudom, ezt Antal Attilatdl kell megkérdezni.
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Eldado: Keérem nyilatkozzon arrdl, hogy a kabinetienek a tagjai kéziil kinek a feladatkérébe
rartozott a Metro 4 project feliigyelete? ‘

Gyan: Alapvetdé Becker Laszlo feladata volt, aki az én kabinetem munkéjat és a tébbi vezetd
munkdjat is segitette. Becker ar fomérnokként illetve metrobiztosként a varoshdzan a 4-es metroval
kapcsolatos koordinacidval volt megbizva.

Eléado: Kérem nyilatkozzon azzal kapcesolatban, ha Becker ur volt megbizva a 4-es metro
koordindcidjdaval, akkor miért kitott szerzédést a BKV erre a feladatra kiilsé céggel, miért nem
Becker ur készitette el ezt a tanulmanyt.

Gyan: Mint emlitettem, valamennyi olyan anyagnal,el6terjesztésnél, ahol a BKV érintett volt, pl.
paraméter konyv, 4-es metro, akkor a BKV osszegezte és készitett el egy tervezetett, melyet
eljuttatott a szakiigyosztalyra. Az eldzbekben elmondott hivatali menet jarta végig a tervezet.
Becker Laszl6 egyediil lattal el a feladatait, ugyanakkor a BK'V-nal és a DBR-nél tébb tucat ember
foglalkozott az operativ feladatokkal. Ha valamely varoshazi feladat megoldasa azt igényelte,
akkor Becker ur a BKV-t61 kért tajékoztatast.

Elmondom, hogy Becker ir metrobiztosi feladatkérének intenzivebb szakasza addig terjedt, amig a
BKV-ndl az 0 irdnyit4si modelt el nem fogadta a kdzgyiilés. Az 01 iranyitdsi modelben két 1épcsd
szerepelt. Volt a Project Iranyité Bizottsig amelyre meghivast kapott a varoshdza valamennyi
érintett ligyosztalya és ide mar csak delegalva volt Becker Laszlo. Ezt a dontéshozé testiiletet a
BKYV vezérigazgatoja irdnyitotta. A masik testiilet a Project Feliigyeld Bizottsag volt, amelynek a
Tiba ar, Ikvai ar, Lakos ur, Somlyédi dr, Ughi Gr voltak a tagjai, ennek déntési jogkore nem volt.

A kérdésre vélaszolva elmondom, hogy én nem tudtam arrél, hogy a BKV a Becker urnak kiildent6
allasfoglaldsait nem sajat apparatussal, hanem kiilsé céggel készitteti el.

Eléads: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, ha Antal urat én kérte fel vezérigazgatonak,
akkora a tevékenységek kezdetén milyen siiriin egyeztetett-e Antal urral a jelentésebb projectekrdl?

Gyan: En Antal tural konkrét projectekrél nem egyeztettem. Folyamatokrél, illetve azokrél az
elbterjesztésekrdl és javaslatokrdl rendszeresen egyeztettiink, amely a fovarosi kdzgyiilés, vagy
valamely bizottsaga elé keriiltek. Ezekre az egyeztetésekre tobbnyire telefonon, illetve ha
sziikséges volt, akkor az irodamban keriilt sor. Itt szeretném megjegyezni, hogy szinte egy-két
esetet kivéve a megbeszéléseken részt vettek a szakreferensek, az ligyosztalyok képviseldi, a
kabinet tagok is.

Eldado: Nehezen tartom elképzelhetdnek, hogy egy on dltal javasolt vezérigazgaté nem egyeztefett
Onnel egy olyan témdji szerzddés megkotésérdl, amely a kabinetjiének valamelyik tagjdnak
feladatkorével kapcsolatos?

Gyan. Még egyszer mondom, hogy nem egyeztetett.

Eléadé: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsoaltban, hogy kdzvetitékdn, Horvath Ivanon, vagy Hatvani
Szabo Jdnoson keresztiil sem egyeztetett Antal irral az AAM szerzddésérsi?

Gyan: Nem, nem egyeztettem.
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dr. SR v (- Inditvanyozom védencem s%eq% esitését azza aki az ellenkezgjét 4llitja
mint a védencem. Inditvanyozom tovabba igazgiigyi orvosszakérté kirendelését védencem
egeszségligyi allapotanak megvizsgaldsa érdekében, tekintettel arra, hogy védencem kiilonféle
olyan betegségekben szenved, amelyek a biintetéeljérasbeli kdzremiikddését megnehezitik. Ezen
betegségek kiilondsen az alergia, asztma, polip, szivpanaszok, kronikus vastagbél-gyulladas,
krénikus  prosztata gyulladas, illetve gerincbetegség.  Amennyiben sziikséges az orvosi
dokumentaciét a nyomozé hat6ség rendelkezésére bocsitom.,

Mast az liggyel kapcsolatban elmondani nem tudok, és nem is kivanok, a felvett jegyz6kdnyv az
altalam elmondottakat helyesen tartalmazza, melyet elolvasas utdn helybenhagydlag alirok.

A jegyz8kdnyv lezérva 2010, majus 14. 20 6ra 58 perckor.

dr. \IDRREEE, v<d0

anyomozo hatésag részérd| eljarasban résztvevok
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Gyaniisitott:
A figyelmeztetést megértettem. 0

gyanusﬁott
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Gyanisitott vallomasa:

Egyiittmikddni szeretnék a hatésdggal. Az eddig tett vallomdsaimat fenntartom, sot ezeket
kiegésziteni kivanom.

A 2010. méjus 14. napjdn tett vallomdsomat médositani kivdnom annyiban, hogy Horvéth
Evét nem 2008. tavaszan, hanem 2007. tavaszan, amikor még a BKV-nal dolgozott, ismertem
meg munkakapcsolat révén, sajtérendezvényeken.

Alldspontom szerint az AAM Zrt-vel kapcsolatos gyanisitds téves. Megprobdltam
beazonositani, hogy milyen elGterjesztésrdl lehet szd, egyetlen egy késziilt, pontosan most
nem tudom, hogy mikor késziilt, de azt tudom, hogy a Fépolgdrmesteri Kabinet 2007. marcius
19. napjdn tdrgyalta. Az elSterjesztés a FOvarosi Kozgylilésnek késziilt. A kordbban tett
vallomdsomban mdr az elbterjesztések megrendelésének, készitésének pontos mechanizmusat
elmondtam, igy ismételten azt tudom mondani, hogy ez az anyag dtment a hivatali renden és a
Fopolgdrmesteri Kabineten, amelynek tagjait mdr kordbban felsoroltam, tudtdval,
beleegyezésével késziiltek. A kozgylilés dontott arrdl is, hogy negyedévente késziiljon ilyen
beszdmol$ az épiil§ 4-es metré épitésének elrehaladdsdr6l. A fépolgdrmester Gr 4ltal
megkiildstt iratokbdl, amelyet ha sziikséges be is tudok csatolni, pontosan ldtszik, hogy a
Fépolgdrmesteri Kabinet milyen déntéseket hozott, és hogy engem jeldlt ki feleldsnek, de ez
dontési, utasitdsi jogkort nem jelentett, a feladatom a koordindcid, a szakmai csapatok
egyeztetése, nyomon kivetése volt.

Amfig fépolgdrmester helyettes voltam, t&bb mint szdz eloterjesztés késziilt a BKV-rdl, illetve
a 4-es metrérdl. Ezek a Fovdrosi Kozgylilésnek, a fOvdrosi bizottsdgoknak és a
Fopolgdrmesteri Kabinetnek késziiltek. Sz6 sem volt arrdl, hogy ezeknek a dijazdsa az én
kabinetem koltségvetésébdl tortént volna, ez meghaladta volna az én lehetdségeimet mind
humén szempontb6l, mert emberem sem volt rd, mind pénziigyi szempontbdl.

Az én koltségkeretemet, mint valamennyi fopolgdrmester helyettesét a Fovarosi Kozgyiilés
szavazta meg, amikor az éves koltségvetésrol dontdtt. Ez a koltségkeret évente 10-20 millid
forint kozotti 6sszeg volt. Ezt az Osszeget szakértésre, tandcsaddsra fizethettem ki, de csak a
hivatal szervezeti €s miikodési szabélyzatinak rendje szerint, €s a megfeleld hivatali,
munkaligyi és jogi koordinacié utdn. Horvath Eva és Lelovics Otté megbizdsi szerzdéseire is
igy keriilt sor. En tettem egy javaslatot a hivatalt vezetd fojegyz0 felé, és megfelels pénziigyi
engedélyezés és jogi ellendrzés, szerz6dés elkészitése utdn frhattam ald. Hozzétenném, hogy
ez a mdésik két fOpolgdrmester helyettesnél is igy volt, €s a kordbbi fOpolgdrmester
helyetteseknél is.

El kivinom mondani, hogy a hivatal miikédése sordn rendelkeztiink belsé ellendrzési, revizori
ligyosztillyal, pontos nevét most nem tudom megmondani, amely ISO mindsitéssel
rendelkezett. Ennek az osztidlynak az volt a feladata, hogy valamennyi kabinetet félévente
atvizsgalja. A harom év alatt az én kabinetem vonatkozédsdban is szdmos vizsgélatot végeztek,
és a féjegyz6 Ur egyetlen egy esetben sem jelezte, hogy barmilyen pénziigyekkel kapcsolatos,
vagy a mikddéssel kapcsolatos jelentdsebb probléma mertilt volna fel. Kérem, hogy ezeket a
jelentéseket a nyomozds sordn a foligy€szség szerezze be.

Allaspontom szerint az AAM Zrt. jelentés munkét végzett, én azonban nem utasitottam Antal
Attildt a szerz8dés megkotésére. Antal Attila volt a vezérigazgatd, az 6 dolga volt annak
megitélése, hogy kell-e ilyen tanulmény, és hogy kivel készitteti el. Alldspontom szerint ennél
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a jelentds beruhdzdsnal kellett egy olyan 4dttekintés, amely ezt sziikségessé tehette. Elmondani
kivanom, hogy az én koltségvetésembdl, marmint az én kabinetem koltségvetésébdl ennek a
kifizetése lehetetlen lett volna, meghaladta volna a lehet6séget. Utdlag tudtam meg, hogy az
AAM negyedévente a metréépitésrdl készitett ilyen jelentést annak haladasardl, akkor
felmeriil a kérdés, hogy azt is taldn nekem kellett volna kifizetnem a fépolgdrmester helyettesi
koltségkeretbdl.

Kérdésre vdlaszolva elmondom, hogy ilyen jelentés mérvii beruhdzdsndl mind a BKV-nak,
mint cégnek, mind a Fovdrosi Ktzgylilésnek hasznos volt egy ilyen attekinté jelentés. Azt
valtozatlanul fenntartom, hogy errl, illetve ennek megkotésérél Antal Attila vezérigazgatd
dontott, én szamdéra e korben utasitdst nem adtam. Nekem mindegy volt, hogy ezt a jelentést
ki készfti el, akdr kiilsé cég, akdr a DBR Metr¢ alkalmazottai, vagy a BKV egyik osztélya.

A nekem megkiildott frdsos anyag alapjadn megdllapithaté, hogy 2007. december 22-én az
Antal Attila vezérigazgatéként ugyanezzel a céggel, azaz AAM Zrt-vel dgy kotott meg egy 2
millidrd forintos szerz8dést, hogy arrdl senki nem tudott, sem a BKV igazgatdsdga, sem a
varoshéza, sem konkrétan én. Ez a 2008. 02. hé 28-dn megtartott vdroshdzi kozgyiilés
jegyz6konyvébdl a 33-as napirendi pontbd! dllapithaté meg, ahol Balogh Zsolt, a BKV akkori
vezérigazgatd helyettese tdjékoztatta utélag a kozgyiilést errdl a tényr6l. Mindezt Antal Attila
vezérigazgaté gy tette meg, hogy tudatdban volt annak, hogy 2007. oktSberétél mar
elékészités alatt volt az a dontés, amelyben a Projektirdnyité Bizottsdg javasolta a DBR Metrd
ktltségvetésének emlékezetem szerint 5 millidrd forinttal valé megemelését. Tehat Antal
Attila tulajdonképpen a folyamat kdzepén mdr el6re elkoltdtte az Gsszeg egy jelentds részét
gy, hogy err6l senkit sem tdjékoztatott,

Védoi kérdésre:

A BKYV vezérigazgatéja a metréépitési projekt elsészdmi felelése. A BKV Zrt-nek egyik
igazgatésdga a DBR Metré. A BKV Zrt. feladata a metréépités teljes lebonyolitdsa. A
kormény, a fOvdros és a BKV Zrt. kozotti hdrmas megéllapodds alapjdn a f6viros és a
kormény koltségvetési keretet telepitett a BKV Zrt-nek. Nem tudom azt, hogy a BKV Zrt.
vezérigazgatéjdnak milyen rendelkezési joga volt ezen forrdsok felett. A Projektirdnyité
Bizottsdgot, amely a metré épitésével kapcsolatosan az Gsszes irdnyitdsi, pénziigyi dontést
meghozta, €s ahovd az informdcidk befutottak minden oldalrél, az Antal Attila vezérigazgaté
vezette, mint a BKV Zrt. vezérigazgatéja, mert ez ehhez a poziciéhoz kapcsoldédik.

Egyebet elmondani nem tudok, és nem is kivdnok, a jegyz6konyv az dltalam elmondottakat
helyesen tartalmazza, ezért a két példdnyban késziilt jegyzGkényvet elolvasds utdn
helybenhagydlag aldirom.

Jegyzokonyv lezdrva: 12:10 érakor.
Kmf.

dr. R

csoportvezetd ligyész

jegyz6konyvvezetd
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Gyanusitott:
A figyelmeztetést megértettem.

Gyaniisitott vallomasa:
A korabban tett vallom4saimat fenntartom.

El kivdnom mondani, hogy a CC Soft-tal kapcsolatos gyandsitds nem helyes, az tigyr6l sem
az el0keészités, sem a pdlydztatds, sem a megvaldsitds fazisdban semmilyen tdjékoztatdst nem
kértem, €s nem kaptam. Erré] az iigyr6l semmilyen informéciéval nem rendelkeztem. Ebbé]
kifolyélag sem Balogh Zsoltot, sem mdst a BKV Zrt.-nél nem kértem, nem utasitottam, rdjuk
nyomdst nem gyakoroltam.

Altalénossz’igban elmondom, hogy gy keriiltem kapcsolatban egy-egy iiggyel, vagy céggel,
hogy vagy el6terjesztést €s beszdmold kellett késziteni a fépolgdrmesteri kabinet, vagy
valamelyik bizottsdg, vagy a févdrosi kézgyilés részére. Egyébként ezek a feladatok jol
nyomon kdvetheték a kizgylilési- és a kabinet dontésibél, illetdleg kordbbi vallomdsomhoz
csatolt f6polgdrmesteri iratokbdl, melyekben a feladataim meghatdrozésai szerepeltek. Mivel
sok szdz, vagy akér ezer elSterjesztés ment 4t a kabineten, vagy az én fOpolgdrmester-
helyettesi iroddmon, csak azutdn tudnak donteni, ha ezeket dtnézik, de én szinte biztosra
éllitom, hogy ezzel a céggel kapcsolatos eldterjesztés az én iroddmon sem az elékészités, sem
palyéztatds, sem végrehajtds sordn nem ment 4t.

A gyanisitds kapcsdn még annyit kivdnok elmondani, hogy a BKV Zrt.-n kiviil sz4mos mds
f6vdrosi cég tartozott hozzdm, pld. vizmiivek, csatorniz4si miivek, gédzmuvek, FKF Zrt., stb.
Ezeket Ikvay drral kozosen feliigyeltik. Osszesen kb. 19. cég lehetett. A cégek
vonatkozdséban a stratégiai dontés tartozott a kdzgyiilésre, bizottsigokra, a gyanusitds targya
egy 100 milli6 Ft alatti szerzédés, erre azt tudom elmondani, hogy a BKV Zrt. részére a
Fovdros 10 millidrd Ft-os amortizdciés alapot biztositott évente a javitdsokra, feldjitasokra,
ennek elkbliése szigorian szakmai szempontok szerint tortént, ebbe nem is kivintunk, de nem
is tudtunk volna beleszélni. Erre egyébként legfeljebb a szakbizottsdgoknak volt lehetdsége,
vagy a vdros iizemeltetésinek, vagy a gazdasdginak, mert a képviseldk ott vitattak meg az
elGterjesztéseket. Egy évben a cégek kapcsén akdr tobb szdz elSterjesztés is volt, a BKV Zit.
vonatkozdsban is évente tobb, mint 6tven eldterjesztés, tdjékoztaté lehetett. En gy
kalkuldltam, hogy hdrom év alatt lehetett tobb, mint szdz tdjékoztats, beszamold.

A CC Soft nevil cégrél, és az ezzel kapcsolatos iigyrdl csak a sajtébol értesiiltermn, semmit a
cégrol, vagy az tigyr6l nem tudok.

Kérdésre elmondom, hogy Balogh Zsolttal nem volt semmilyen kapcsolatom, amf| g a BKV
vezetdje nem lett. Amikor megismertem, mér nem emlékszem pontosan mikor, 2007. év
végeén, 2008. elején, vele egy-két alkalommal taldlkoztam. Személyes kapcsolatom vele akkor
alakult ki, amikor Antal Attila beteg lett, ez 2008. februdr mésodik felére tehetd. Balogh Zsolt
egy tettre kész, ambiciézus ember benyomdsét keltette. Vele normélis munkakapcsolatom
volt, nem emlékszem arra, hogy problémédnk lett volna, lehet, hogy egy-egy szakmai
kérdésben vitdnk volt, de én konkrétan ilyenre nem emlékszem.
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Kérdésre elmondom, hogy azért mondtam, hogy az idésdvokat kell megnézni, elékészités-
pélyéztatds-végrehajtds, én ezen szakaszokban semmilyen a CC Softtal kapcsolatos dologra
nem emlékszem. A sajiéban megjelentek alkalmaval sem emlékszem ilyesmire, de ennek
kapcsan lehetett média megkeresés, vagy interpellacié, de én ilyenre sem emlékszem. Ezeket
sem én intéztem.

Atra sem emlékszem, mikor volt a beruhdzis, igy azt sem tudom, hogy ez mikor volt sajtod hir.
Keérdésre elmondom, hogy Egervéry Ajtony urat nem ismerem, a név semmit nem mond.

Kérdésre elmondom, hogy Hatvani-Szabé 1irral emberi kapcsolatban volt, 2006-ban ismertem
meg, alkalom szertien 6sszefutottunk, nem tudom, mivel foglalkozott, 6 nevemben ¢&s
helyettem tudtommal nem intézett, ilyen kérésem felé nem volt soha. J6val tobb, mint egy éve
mér nem taldlkoztam vele, elétte néha a vérosban taldlkoztunk. Szerintern tarsasagban
ismertem meg, 6 a gazdasagi élet ismert szereplje volt. Kérdésre elmondom, hogy Hatvani
urt6l tessék megkérdezni, hogy milyen cégei voltak, és vele soha semmilyen tizleti
kapcsolatban nem 4lltam és nem &llok.

Védé:
Keérem, hogy a tovébbiakban az elhangz6 kérdések is keriiljenek a jegyzékonyvbe.

Gyandisitott bemutatja a hatésdg tagjainak az ,,Eseti BKV vizsgdlo bizortsdg 2010 febr. 10-i
lilésének jegyzbkinyv II kotetét, ebben hivatkozik a 30-535/1/2008. szdmii dtiratra, mely
2008. februdr 14. napjdn kelt, és dr. Demszky Gdbor, Hagyé Mikids és Ikvay-Szabi Imre
ldttdk el aldirdsukkal.

Gyanusitott:
Az atirat egy példdnyit a jelen kihallgatdsi jegyz6konyvhoz csatolni kivanom.,
Ebbdl is megéllapithatd, hogy Balogh Zsolt tir ezen levél keltét kévetden keriilt kinevezésre.

Ugyész:
A levél keltét megeléz6en On az SZMSZ alapjén létta el a cégek feliigyeletét:

Gyandisitott:
Az els6 meghallgatdsomon az ehhez sziikséges alapdokumentumokat csatoltam a

Jjegyz8konyvhoz.

Ugyész:
Ha miik6dott a rendszer, miért kellett 2008-ban ennek a levélnek megsziiletnie?

Gyaniisitott:

2008. janudr végén, a janudri kozgylilést kovetden két dolog robbant ki a médidban, az egyik
a haszndlt busz botrdny, én magam kértem ennek kivizsgaldsdt a Feliigyel6 Bizottsagtdl. A
masik ilyen ligy az AAM-es torténtek voltak, ekkor nagyon rossz hangulat alakult ki a
médidban, rossz volt a vdroshdza pr-ja, és pont a hasznaltbusz tender kapcsén jelentek meg a
médidban kiilbnbozé feltételezések, talélgatdsok, és mivel ennek a ldtszatit is probéltuk
elkeriilni, ekkor egyértelmiisitette a vérosvezetés a jogkoroket. Innentél kezdve senki — a
fépolgdrmester €s helyettesei — sem ruhédzhattdk tovabb a jogkoroket, mint ahogy ezt
kordbban sem tettitk. Ennek kapcsdn sziiletett ez a levél. Bz a levél az én szempontbdl
irrelevans, hiszen eddig is ennek megfelelden dolgoztam.
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Ez a levél a médidba nem ment ki, ez a cégvezetdknek szolt, szdmukra tettiik egyértelmiivé a
dolgokat.

Ugyész:
Ezek szerint a cégvezetdk bizonytalanodtak el a média cikkek hatdsara?

Gyanisitott:
En ilyet nem mondtam.

Ugyész:
Kétely alakult ki a cégvezetékben?

Gyaniisitott:
A média botrdny hatdsdra az a dontés sziiltetett, hogy ezt a levelet kikiildjiik a cégvezetéknek.
Mivel a sajtéban olyan taldlgatdsok meriiltek fel, hogy a dontések kinek az érdekeiben

sziiletnek.

Ugyész:
De Onok ezzel nem a médidt nyugtattdk meg, fgy nem érthet6 ennek értelme.

Gyaniisitott:
Ez a dontés sziiletett.

Ugyész:

Egyéltalan barmikor is foglalkozott-e az utastdjékoztaté rendszer problémds voltdval, és
annak kifizetésével? Kérdezte-e meg barmelyik BKV Zrt. vezetdt, hogy a hibdsan miiksdd
rendszer ellenére miért fizették i a teljes Gsszeget?

Gyaniusitott:

Mir a vallomdsom el6z§ szakaszdban emlitettem, hogy sem az el8készités, sem pélyaztatds,
sem a beruhdzas ideje alatt ilyenr6l egyetlen emberrel sem beszéltem, egyeztettem a BKV
Zrt.-t6l, nekem erré]l semmilyen tudomésom nem volt. Emlékezetem szerint, errl sem a
kabinetnek, sem a kézgytilésnek, sem a bizottsdgoknak semmilyen eléterjesztés nem késziilt.
Hogy a késGbbiekben esetlegesen sajté megkeresés, vagy interpelldcié kapcsdn a kabinetem
birmely tagja foglalkozott-¢ ezzel a kérdéssel, errél tudomédsom nincs, a megkeresések szdma
miatt elképzelhet, de én ismétlem, nem emlékszem ilyenre.

Gyanusitott:

Balogh Zsolttal kapcsolatban el kivdnom mondani, hogy a médidban megjelent nyilatkozatai
kapcsdn ~ amire a megfeleld jogi lépéseket mdr megtettiik — reagélni szeretnék. A Févérosi
Onkormanyzat, vagy annak bizottsdgai sem 4lltak munkéltatd jogviszonyban Balogh Zsolttal.
A BKV és Balogh Zsolt vonatkozdsdban hdrom id3szakot lehet meghatérozni, az els6 id8szak
amikor, csoportvezetként odakeriilt, ez addig tartott, amig megbizott vezérigazgat6 nem lett.
Ebben az id6szakban a munkdltaté jogokat az Antal Attila gyakorolta. A mdsodik idészak a
megbizott vezérigazgatésdga —~ 2008. tavaszétél Gszig, Kocsis tir érkezéséig — ekkor az
igazgatdsdg gyakorolta a munkéltaté jogokat. A harmadik idészakban — Kocsis tr idején — a
» munkéltatéi jogokat Kocsis tr gyakorolta. De ett6] fiiggetleniil djra megjegyzem, hogy a
Févérosi Onkormdnyzatndl a munk4ltatdi Jjogokat a kdzgytilés, illetdleg a gazdasagi bizottsdg
gyakorolta. Ezt egy tobb lépcsés eljards elézie meg, hiszen barmilyen személyi kérdést
megtargyalt a fépolgdrmesteri kabinet, megtdrgyaltdk a frakcidk, 8k egyeztettek, az MSZP




ezt kvetGen frtuk mi ald az Ikvay-Szabé trral kozosen az elSterjesztéseket, majd keriilt az a
gazdasdgi bizottsdg elé. Ezt azért akartam elmondani, mert Balogh drnak volt olyan éllitdsa,
hogy féltette az 4&lldsdt, ez lehetetlen volt. 34-en voltunk az SZDSZ-szel egyiitt a
kozgylilésben, mindegyikiink kozos dontése sziikséges lett volna, sok olyan déntés volt, ahol
nem sikeriilt megegyezni.

Védém kérdésére elmondom, hogy Balogh Zsolttal munkakapcsolatban dlltam. Ezen kiviil
minimdlis kontaktusunk volt, semmilyen ismerdsi viszonyban nem alltunk. Barati
kapcsolatunk nem volt.

Ugyész: i
Akkor miért allitja Balogh Zsolt azokat, amiket On a médidban is hallott?

Gyaniisitott;

Balogh Zsolt vonatkozdsdban azt tudom elmondani, hogy 6 egy ambicizus, tettre kész
ember, csoportvezetOkeént keriilt a BKV Zrt.-hez, hogy pontosan mikor és hogyan , azt én nem
tudom, erre Antal Attila tudna vélaszolni. Rovid idé alatt miiszaki vezérigazgaté helyettes,
Antal Attila betegsége alatt megbizott vezérigazgaté lett. Majd pélyazott is a vezérigazgatdi
dllasra, €s Kocsis Istvdn kinevezése utdn 4ltaldnos vezérigazgatd helyettes lett a cégnél. Azt is
elkivinom mondani, hogy amig megbizott vezérigazgaté volt, a jegyzokonyvek szerint —
melyeket csatolok - részt vett minden megbeszélésen a fOpolgdrmesteri kabinetben.
Hivatalosan 4pr. 1-vel lett kinevezve, de a mdrc. 17-i jegyz8konyvben madr megbizott
vezérigazgatokeént szerepel, Antal dr betegségét kovetéen betdltstte a szerepét.

Ugyész:
Hogy kertilt Balogh r oda?

Gyanusitott:

Miiszaki vezérigazgaté helyettesként helyettesitette Antal urat.

Balogh Zsolt megbizott vezérigazgat6i idészaka alatt a cég ellendrzési osztilya kizgyiilési
felhivdsra belsd revizi6t végzett, megvizsgdlta a BKV Zit. és az AAM Zrt. kozott Jétrejott
valamennyi szerzédést, valamint a BKV Zrt. 4ltal 2007. janudr 1. és 2008. marcius 25. kozétti
idészakban megk6tott minden tandcsadéi szerz8dést. Ezzel kapcsolatosan a vizsgalati jelentés
szerint semmilyen probléma nem meriilt fel. Bz a vizsgélat Balogh Zs. dr megbizotti
vezérigazgatSsaga alatt sziiletett.

Ugyész:
Miért mond Onre On szerint val6tlansdgokat Balogh Zsolt?

Gyaniisitott:

Az egész magyar média engem jeldl meg felelésnek. Nem értem, hogy Balogh Zsolt miért
tette tonkre az egész életemet.

(Gyanusitott ezen ponton elsirja magat)

Ugyész: 3
Balogh (r tdvozdsdban a BKV Zrt.-t6] Onnek volt-¢ valamilyen szerepe:
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Gyanasitott:

Semmilyen szerepem nem volt ebben, utasitdst ilyenre nem adtam, nem is adhattam, hiszen
ilyenre nem volt jogom. Balogh Ur irdnydba semmilyen kérést, vagy utasitist nem
fogalmaztam meg soha. En 2009 nyarin, Junius koriil — a botranyok kirobbandsédnak idejében
~ €n Erdélyben voltam, kétszer beszéltem telefonon Balogh trral. It el szeretném mondani,
hogy az irodavezetd-helyettesemmel] beszéltemn, és én kértem, hogy a Szalayné iigyével
kapesolatban folytasson le vizsgélatot a feliigyelé bizottsdg, ekkor Bieber Ferenc erre
vonatkozoan irt a feliigyeld bizottsignak a nevemben, kértiik, hogy a Szalayné {igyet
vizsgaljak ki.

Balogh drral tehdt 2009. nyardn kétszer beszéltem telefonon, én akkor vele annyiban
maradtam, hogy lefolytatjdk a vizsgilatot Szalayné kapcsén. En még Erdélyben voltam,
amikor értesiiltem arrdl, hogy Balogh azonnali hatdllyal elment a cégtél. Semmilyen
szerepem az O tdvozdsdban nem volt. Késébb egy alkalommal taldlkoztam vele augusztus
végén — ekkor t6r6tt bokdm volt — Balogh ir kérte a taldlkozét, nagyon rossz hangulatban
volt, elmondta, hogy a vele kapcsolatban megjelent cikkek miatt zaklatjik. Ez a taldlkozds a
Rege u.-i lakdsunkt6l nem messze volt, egy Kobiifé nevii helyen. O a lakdsomra akart jonni,
de én ezt el akartam keriilni. O nagyon zaklatott volt, arrdl beszélgettiink, hogy ha emberileg
barmikor segitség kell, segitek. O nagyon zavaros volt. Dr. Horv4th Ivan is jelen volt ezen a
megbesz€lésen, hdrman voltunk ekkor ott. Balogh ismétlem nagyon zaklatott volt, nem is
adott magyardzatot arra, miért hivott oda. Esszerli magyarazatot nem adott a BKV-t6l valé
tdvozdsdra. Egy rossz sz6 nem hangzott el ekkor kozéttink. Ugy emlékszem Balogh kérte
Horviéth urat a taldlkoz6 megszervezésére.

11:40-kor kihallgatds felfiiggesztve.
11:45-kor kihallgatds folytatva.

Ugyész:
Tehat ezen a taldlkozén nem volt vitdja Balogh vrral?

Gyamisitott:

Semmi ilyen nem tortént. Nekem azéta sem volt semmilyen kapcsolatom Balogh trral, sem
szoban, sem {rdsban, sem telefonon. Esetleg szilveszterkor kiildhetett 8 sms-t, de én arra sem
vélaszoltam.

fgy nem értem, hogy miért dllitja, amiket 4llit.

dr. . szds.:

A dr. Horvith Ivédn Balogh tir érdekében jért el ezen a taldlkoz6n? Vagy miért volt jelen?

Gyanisitott:

Nem jéart el Balogh dr érdekében. Ennek a taldlkozénak a létrejttében miikodott kizre
emlékeim szerint. Megdllt a hdzam elétt kocsival, és & vitt €l a taldlkoz6ra. A Balogh tir
minden 4ron a lakdsomra akart jonni, én ezt nem akartam. Vele a taldlkozén konkrétan
példdul arrél nem beszéltiink, hogy alldst szerezhetnék neki.

Ugyész:
Beszéljen az Antal Attildhoz f{iz6d6 viszony4rél.

Gyandasitott:
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Antal Attildval, amig a BKV Zrt. vezérigazgatéja volt, rg @lﬁ latban voltam, tigy mint
barmely més cég vezetbjével. A BKV specidlis helyzetére te ntettel — 13 ezer ember
dolgozott ott, a legnagyobb kézmiicég volt — Antal trral jéval tSbbet beszéltem, mint mds
cégvezetdkkel. Szorosabb volt vele a szakmai kapcsolatom, mint mds végvezetSkkel. Volt
olyan, hogy akdr napi, vagy napi tobbszori alkalommal is beszéltiink, ez mindig az éppen
aktualis helyzett6] fliggott. A média is tobbet foglalkozott ezzel a céggel, mint az Osszes

tobbivel egyiitt.

Ugyész: )
Nem volt Onok kozott nézeteltérés?

Gyanusitott:

En ilyenre nem emlékszem. Emberi kapcsolatunk is jé volt, kétszer 6t napot egyiitt tirdztunk
végig 2008. nyardn, amikor mar nem volt a BKV vezérigazgatdja, de ennek ellenére sem volt
szorosabb az emberi kapcsolatunk.

Ugyész:
Regbezy tirhoz fliz6d6 viszonyérdl beszéljen!

Gyaniisitott:

Vele nekem minimdlis kapcsolatom volt. Ot is Antal Attila valasztotta ki, nekik mar Négrad
voldnos idészakra volt tehetd az ismeretségiink. Egyszer-egyszer taldlkoztunk, de nem volt
igazdn kapcsolatunk. Vitdnk vagy probléménk nem volt, én ilyenrd] legaldbbis nem tudok.

Ugyész:
Horvith Eva ismerte Regéczyt?

Gyaniisitott: )
Tudtommal igen, hiszen Horvith Eva a kommunikéciéval foglalkozott, igy biztos volt

kapcsolata a kommunikdciés igazgatéval.

dr. G, szds.:

DFD mond Onnek valamit?

Gyanuisitott:
Semmit. Hiarom betii.

dr, SERSERES . szds.:

Berger Andras neve mond valamit?

Gyanasitott:
Ot Ceglédi Gergd mutatta be nekem. O volt a kozdsségi tigyekkel foglalkozé szakreferens a

kabinetben.

dr. CREENEEM . szds.:

Regbczy urat kérte-e meg On barmilyen BKV-val kapcsolatos szerz8dés megkotésére?

Gyaniisitott:
Nem,
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Ugyész: V%L( (y

Béar a BKV-nak sajat kommunikécids részlege volt, tudomdsa szerint miért kellettek a kiilsé
kommunikéciés cégek?

Gyanusitott:
Nem tudom, ezt a déntéshozoktdl kell megkérdezni, miért vették igénybe Gket.

Ugyész:
Tudta, hogy a kiilsé cégek kozott van példaul Horvéth Eva élettarsanak cége?

Gyanusitott:

Nem tudtam, Horvéth Eva élettirsaval semmilyen kézvetlen kapcsolatom nem volt, taldn egy
operabélon egyszer 9sszefutottunk. Az 1ijsdgban olvastam, hogy 6 szervezett rendezvényeket
a BKV-nak. En tobb szdz rendezvényen ott voltam, nem csak BKV-s rendezvényeken, én
sosem foglalkoztam azzal, hogy ki szervezi azokat. Példaképpen elmondom a juniélist, amird!
a médidban olvastam, hogy szintén problémds, ez BKV-s rendezvény volt, tobb szdz-ezer
ember volt ott, az sem érdekelt, hogy ki szervezte.

dr. . s2ds.;

Ki javasolta Onnek, hogy melyik BKV-s rendezvényen vegyen részt?

Gyanuisitott:
A Lelovics Ott6 tr, illetve kés6bb, amikor mdr tandcsadoként segitette a munkdmat, akkor
Horvéth Eva, vagy 6k mindketten. Rengeteg meghivdsom volt, 6k voltak ezekre az els6 sziird.

Ugyész: )
Tudta, hogy Horvéth Eva élettdrsa ilyen korben dolgozik:

Gyanuisitott:
Nem volt err6] tudomésom.

Ugyész: .
Elképzelhetének tartja, hogy a munkatérsai az On nevét felhasznilva nyomdst gyakoroltak
barkire?

Gyaniisitott:
En amig az ellenkezfje be nem igazolddik, a munkatdrsaimat tisztességes, becsiiletes
embereknek tartom, €s nem tartom elképzelhetének.

Ugyész:
Beszéljen Szalaynéhoz fliz6d6 kapcsolatardl!

Gyanusitott:
Vele semmilyen kapcsolatom nem volt, vele csak pld. sztrijkhelyzet esetén taldlkoztam, vele

még telefonon sem beszéltem soha.

Ugyész:
A végkielégités torténetrél mit tudott? Rendelt-e el ez ligyben vizsgilatot?
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El6ljaréban el szeretném mondani, hogy mér 2008. elején a BKV vezet6ségéhez fordultam, és
kértem az igazgatdsdg elndkét, hogy tekintsék 4t a BKV manager szerzdéseit, végkielégitési
gyakoriatdt, javadalmazdsi kérdéseit.

Ugyész:
Nyugdijasok visszafoglalkoztatdsardl volt-e valaha sz6?

Gyandsitott:

llyenrdl semmit nem tudtam, ilyen egyeztetés soha nem volt. A munkéltatéi jogokat a
mindenkori vezérigazgaté gyakorolta. Szalayné végkielégitésérdl és visszafoglalkoztatdsardl
az Ujsdgbdl értesiiltem, €s azonnali hatéllyal kértem a feliigyelé bizottsdgot, hogy vizsgdlja ki
az lgyet. A vizsgdlat eredményére sajnos nem emlékszem. 2009. nyardn — a botrdny
kirobbandsa utdn - Balogh Zsolttal beszéltem, hivtam Erdélyb6l, 6 erre azt mondta, hogy & ezt
Jogilag ellendrizte, ez rendben volt, mivel sztrdjk-helyzet volt, Baloghnak segitség kellett,
szilksége volt egy tdmaszra a vezetésben.

Egyébként meg kivdnom jegyezni, hogy a kényvvizsgiléi jelentés mar 2009. év februdrjdban
kiillon napirendi pontként foglalkozott Szalayné Szildgyi Eleonérdval, erre pontosan
emlékszem, mert a lap aljan az aldirdsok el6tt az utolsé napirendi pontként szerepelt, tehét a
managmentnek mindenképpen ldtnia kellett, hiszen mindannyian aldirtdk és ennek ellenére
februdrtl nem csindltak semmit ez tigyben, egészen amig a botrdny ki nem robbant, nem
Iépett senki semmit.

dr. GRS r. s2ds.:

Akkor miért volt sziikség arra kordbban, hogy On kérje az ellenérzést 2007-ben, ha On nem
volt tudatdban Szalayné Szildgyi Eleonéra specidlis szerzédésének?

Gyaniisitott:

Szinte minden évben valamelyik f6vdrosi cég jutalom, vagy prémium kifizetése kapcsdn a
taldlgatds a médidban, ki mennyit miért kapott, vagy kapni késziilt. Pld. 2007. elején Aba
Botond tr 2006-os javadalmazésdval volt elfoglalva, amirdl én szintén a médiabdl értesiiltem,
ekkor is kértem a feliigyeld bizottsdgot, hogy ezt is vizsgdljdk ki. En ilyen ellendrzési
kéréseket tobb mds cégnek is kiildtem ki, hogy elsé sorban a manager szerz6déscket
vizsgéljdk, Ggy gondoltam, nem drthat, ha ellendrzik, hogy ezek rendben vannak-e, vagy
esetleg van-e Gtletiik a rendszer javitdsdra.

Nem volt egyébként semmi k6z6m a manager szerzddésekhez, azok megkotéséhez.

12:30-kor kihallgatds felfiiggesztve.

™
Dr. GO 15iigyészségi ligyész tdvozik
Kihallgatds folytatva 13:25 érakor.

A jegyzkinyv vezetését a tovabbiakbard RSP 2 .

Eljaré iigyész megkérdezi, hogy Horvith Evival mikor, milyen koriilmények kozott
ismerkedett meg, mikort6l dolgoztak egyiitt, miért pont 6 keriilt a Fépolgdrmesteri Hivatalba,
mi volt a feladatkére, milyen munkabeosztdssal delgozott, milyen kapcsolatban dlltak?

a holyiséghdl.

Gyandsitott:
Horvéth Evat 2007-ben ismertem meg, amikor a DBR Metrénal dolgozott a 4-es meurd
épitése kapcsédn szdmos sajtétdjékoztatén vettem én is részt, ott figyeltem fel rd, a munkéjdra,
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a kvalitdsdra, és 2008. elején iiltiink le megbeszélni, hogy megbizdsi szerzédés keretében
munkdjdval, tandcsaival segitené-e a kabinetemet. Ha jél emlékszem 2008. februdr-
mdrciusédto! dolgoztunk egyiitt. A Horvith Eva szerzédése a Févarosi Onkorményzat SZMSZ-
ének megfelelden késziilt el, a kifizetés teljesitményigazoldshoz volt kitve, amit a mindenkori
irodavezetém igazolt, Ceglédi Gergely, vagy késébb Antal Kalmdn. Ez a szerzbdés egy
feladatmeghatdrozott és nem idémeghatdrozott szerz8dés volt. Horvath Evédnak volt egy kis
iroddja, azt mondhatndm, hogy minden nap bejétt, dltaldban a délutdni érékban, de este vagy
hétvégeén is dolgozott igény szerint. Az 6 munkdja egy klasszikus média tandcsadéi munka
volt. A Horv4th Eva feladatkorei kozé tartozott a fépolgdrmester tr kommunikdciés stdbjanak
a tagjaival valé kapcsolattartds, ha jol tudom hetente egyeztettek, a média megkeresésekre a
vélasz, interjik elékészitése, a cégekkel kapcsolatos hirekkel torténd reagilés és a kozgylilési
eldterjesztések kommunikdciés el6készitése, mivel a kozgytiléseken is részt vett velem. A
munka egy részét a Horvath Eva megosztotta a Lelovics Ottéval, aki kommunikciés vezetd
volt az €n kabinetemben, szintén megbizdsi szerzdéssel. Annyi kiilonbség volt, hogy a
Lelovics Otténak volt egy kiilén iigyosztalya, a sport tekintetében, ezeket az anyagokat &
nézte at, véleményezte, és a kapcsolattartds is e kérben az 6 feladata volt. Ebbe a Horvith Eva
nem folyt bele.

Eljaré iligyész:
Volt-e tudomdsa arrél, hogy munkaviszonnyal is rendelkezik a Horvith Eva?

Gyaniisitott:

Amikor én leliltem megbeszélni a Horvith Evéval az esetleges kozos munkédt, akkor én
tudtam réla, hogy BKV dolgozé, igy kinaltam fel neki a megbizést. O azt mondta nekem,
hogy a munkaltatéjaval azt megbeszéli és elintézi, illetve egyezteti, hogy mikor végzi ott a
munkdt €s mikor nédlam, illetve a kabinetben, hogy ez hogy fér bele az idejébe. A
megbeszélésiink utdn a Horvdth Eva azt mondta, hogy 6 egyeztetni fog a munkdltat6jdval,
mikor késobb taldlkoztunk, azt mondta nekem, hogy rendben van, nincs kifogds a BKV
részérdl, €s igy megkotottilk a szerzédést. En a BKV részérél nem kerestem meg senkit,
egyetlen egy vezetét sem, hogy ezt szaméra engedélyezzék. Volt olyan eset, hogy mondta
nekem, hogy a BKV-ndl fog kezdeni, illetve az iroddban is volt r4 példa, hogy azt mondta,
hogy valamit még a BKV-nak el kell intéznie. Ezt gy értem, hogy e-mailben megtaldlhattdk
és O vilasztolt rd, a mai technikdval ez megoldhatd. En a munkavdllalé és a munkdltaté
megegyezésébe nem kivdntam beleszélni. A Fdpolgirmesteri Hivatalban, mint mondtam
feladat meghatdrozés volt, és nem id6héz volt kotve a munkavégzés.

Eljaré ligyész:
On nem ldtott ellentmondést abban, hogy olyan személlyel keriil megbizési viszonyba, aki az
On éltal feliigyelt egyik cég alkalmazottja?

Gyanisitott:
En akkor nem ldttam ilyen problémdt, én tigy véltem, hogy ha a munk4ltaté és a munkavallalé
meg tud egyezni, akkor ez megoldhatd, utélag visszagondolva lehet, hogy ez problémara
adott alapot, én azonban mindenben a Fépolgdrmesteri Hivatal SZMSZ-ének €s a jogszabalyi
el6irdsoknak megfelelden jartam el. A Horvith Eva megbizdsdnak voltak elényei is, az, hogy
a megkeresések dontd t6bbsége a BKV-val, kozlekedéssel 4-es metréval volt kapesolatos, igy
Jol jott az olyan szakember, aki jdratos volt ebben a témdban, ismerte az ott dolgozé
embereket, €s igy hatékonyan tudta segiteni az ilyen jellegii munkit.

Eljaré iigyész:
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Lelovics Ottéval mikor, milyen koriilmények kozott isnﬁé‘f‘kedétt f'?aeg, mikortdl dolgoztak
egylitt, miért pont 8 keriilt a Fopolgdrmesteri Hivatalba, mi volt a feladatksre, milyen
munkabeosztdssal dolgozott, milyen kapcsolatban 4lltak?

i

Gyanausitott:

Lelovics Ottét kb. 10 éve ismerem, a Motorsport Szovetség tiszteletbeli elndke voltam, & ott
foglalkozott  sajtSiigyekkel. Késobbiek soran taldlkoztunk Kkaritativ  szervezetben,
partrendezvényeken, illetve segitett a 2006-os kampényban is, j6 emberi kapcsolatban
voltunk. Kinevezésem utdn, 2006. decemberében kerestem meg 6t, €s akkor ajdnlottam fel,
hogy megbizdsi viszony keretében tandcsaival segitse a munkémat. A fépolgdrmesteri
helyettesi iroda kb. 13 f6bS] 4llt. Ezek koziil hirom-négy f6 volt az, aki ilyen megbizasi
szerzodéssel dolgozott, a tobbiek a hivatal dllomédnydba tartoztak koztisztviseldként vagy
kozalkalmazottként. A kommunikdcién kiviil a beszédeket is, amiket kiildnbozo
rendezvényeken mondtam, &tnézte, illetve a prezentdcidkat is elkészitette. O intézte a
tarsadalmi kapcsolattartds keretében a levelezést is. Rendezvényekre is elkisért. A Lelovics
Otté rendkiviil kreativ ember, folyamatosan figyelte az eseményeket, és mindig volt
valamilyen Gtlete. A legaprébb dolgokra is odafigyelt. A Lelovics Otténak is volt irodédja,
méghozz4 az enyémhez legkdzelebb. Nem volt kordn keld tipus, de dltaldban minden nap
bejart €s 4 és 8 ora kozotti id6t eltsliit odabent. Az iroddjat akvéariummal, tévével is
berendezte, sokdig szeretett esténként dolgozni. Nem volt tudomasom arrdl, hogy Lelovics
Otténak is van egy mésik 4lldsa.

Eljaré tigyész:
On intézett-e egy mésik, pdrhuzamosan fenndll6 dlldst a Lelovics Otténak?

Gyaniisitott:
Mint mondtam, nem is tudtam réla, igy nem is intéztem neki.

dr. GREEREER -, s7ds.:

Kérem nyilatkozzon arrél, hogy Lelovics Ott6 latta-¢ a napirendjét, annak kialakitdsdban részt
vett-e?

Gyanusitott:
Mondhatni igen, hiszen Tégldsi EnikShdz futottak be a meghivok, amit Lelovics dr elvitt
magahoz, €s javasolta szdémomra a megfeleld programot.

dr. SRR . s2ds.:

Lelovics dr taldlkozott-e azokkal a személyekkel, akik Onhoz érkeztek?

Gyanusitott:

Nem volt jellemz6, hogy Lelovics tir megjelent volna a megbeszéléseimen, de néha
eléfordulhatott. A megbeszéléseken 4ltaldban az irodavezetém vagy a helyettese, illetve az
illetékes szakreferens vett részt.

Meghatalmazott véds:

Inditvdnyozom, hogy a Tisztelt Ugyészség szembesitse Hagy6 Miklést mindazokkal, akik az
ligy lényeges koriilményei tekintetében az ellenkezéjét 4llitjdk annak, amit 8. Megismétlem
azt a kordbbi inditvdnyomat, amely arra irdnyult, hogy iigyfelem egészségi dllapotanak
megvizsgdldsa és értékelése érdekében keriiljon sor igazsagiigyi orvosszakértd bevondséra.
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Az tigyész a Be. 117. §-dnak (4) bekezdése alapjdn figyelmezteti a gyandsitottat arra, ha
vallomdst tesz, vallomdsdban mdst blincselekmény elkovetésével hamisan nem véadolhat.

lodo . 0% 4.

Gyanusitott;
A figyelmeztetést megértettem.

Gyanisitott vallomasa:
A kordbban tett vallomdsaimat fenntartom.

Ugyész:
Dr. Horvéth Ivanrél beszéljen kérem? Hogy keriilt 6 képbe? Milyen jogviszonyban allt vele?

Gyaniisitott:

Dr. Horvédth Ivdnt még a gazdasdgi €letbdl ismerem, 12-13 éve. Vele ligyvéd-tigyfél
kapcsolaton kiviil nem volt személyes viszonyom, mind nekem, mind a cégemnek, Virtas
Kft.-nek jogi tandcsokat adott, minden esetre mind maganemberként, mind a cégem esetében

kifizettem a munkdjat,

Ugyész:
Hogy keriilt & kapcsolatba a vdroshdzéval, vagy az On kabinetjébe?

Gyanuasitott:
Nem volt kapcsolata sem a vdroshdzéval, sem a kabinetemmel, lehet, hogy jott be hozzdm, de
nem véroshdzi iigyben, hanem magéniigyben, személyes €s sajét cégem iigyében.

Ugyész:
BKV-s iigyekhez mi kdze volt neki?

Gyanisitott:

Nem tudtam, hogy volt BKV-s iigye, egyszer Antal Attila kérdezett r4, hogy ismerem-e, én
mondtam, hogy nagyon jé véleményem volt réla. 2007. év elején Antal Attila odajott hozzdm
egy megbeszélés utdn, €s kérdezte, hogy ismerem-e dr. Horvéth Ivant, mivel ajanlottsk neki.
Részemrdl dr. Horvéith Ivdnnal kapcsolatban semmilyen kérés, kérdés nem fogalmazdédott
meg. Nem emlékszem, hogy hivatalos tigyben dr. Horvithtal volt-e dolgom. Menet kézben
dertilt ki, hogy neki van BKV-s megbizdsa, Antal Attil4tdl, majd késdbb Kovécs Istvéntdl is.

Ugyész:
Tudta-e, hogy dr. Horvdth Ivdn mds f6vérosi cégnek is dolgozott?

Gyannisitott:
Munka sordn deriilt ki, hogy a gydgyfiirdSknek és az FKF-nek dolgozik, mds cégrsl nem
tudtam. Nem emlékszem, hogy mas cégnél volt-e megbizésa, ezekrél nem tudok.

Ugyész: )
Nem ajénlotta 6t On egyik cégnek sem?
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Gyaniisitott:

Konkrétan ilyenre nem emlékszem, 4ltaldban azt tudom mondani, hogy esetleg valamilyen
beszélgetés sordn azt megjegyeztem, hogy j6 {ligyvédnek tartom, ebben semmilyen
szabdlytalansagot nem ldtok.

Ugyész:
Tudja-e, hogy a BKV-nak van-e jogi osztalya?

Gyaniisitott:
Késdbb, 2007. koriil neveztek ki oda jogi igazgatét, de voltak olyan kérdések, melyek
specidlis szaktuddst igényelt, ekkor bizhattak meg kiils9 ligyvédeket, de err8l a vezérigazgato

dontétt,

Ugyész:
Nem merilt fel, hogy az ilyen kérdések munkaviszony keretében hatékonyabban
megoldhatdk:

Gyaniisitott:
Nem emlékszem olyanra, hogy ilyen felmeriilt volna. Nekem a jogi igazgatéhoz nem volt
kdzom.

Ugyész: )
Milyen gyakran jrt Onnél a hivatalban Horvith tier?

Gyaniisitott:
Ez idGszakonként5 valtozott, volt, hogy hetente, volt, hogy hénapokig nem. Lehet, hogy volt
olyan, hogy a BKV megbizdsdb6l hivatalosan intézett iigyeket. A kabinetemnek semmilyen

hivatalos munkét nem végzett.

Ugyész:
Akkor mégis tudta, hogy van BKV-s iigye.

Gyanausitott:
Ez mdr 2008-2009-ben volt.

Ugyész:
Nem gondolta, hogy visszis, hogy az On személyes ligyvédje jar el BKV-s iigyekben?

Gyandisitott:
Szerintem ebben semmi szabalytalan nincs, egy j6 ligyvéd attél, hogy az én iigyvédem, méstél
is kaphat munkét. Mint mondtam, Antal Attila kérdezett rd, és én mondtam neki, hogy j6

szakembernek tartom.

Ugyész:
Balogh tir vonatkozésdban miért jart el dr. Horvéth?

Gyanusitott:
Ezt nem tudom, ezt Balogh rtél kell megkérdezni, & ezt az utat vélasztotta, hogy Horvéth

uron keresztiil keresett meg.
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Ugyész:
On a Horvith tron keresztiil az adott cégekr8l — amelyek képviseletét elldtta — kért-e

tdjékoztatist?

Gyantisitott:
Semmilyen tdjékoztatédst nem kértem.

Ugyész:
Kérte-e a cégek vezetdit, hogy adjanak tdjékoztatést Horvath Ivannak?

Gyaniisitott:
Nem

Ugyész:
Antal Attila esetében sem fordult eld ilyen:

Gyanusitott:
Nem. Horvéth urat sem kértem meg a sajdt személyes iigyeimen tiil semmilyen képviseletre.

Ugyész:
Eléfordulhatott, hogy Horvth tr Onre hivatkozott az ligyeinek intézése sordn.

Gyanasitott:
Nekem ilyen informicidm nincs, de 6t ismerve, elképzelhetetlennek tartom, hogy ilyen
eléfordult volna.

Ugyész:
Ezek szerint Horvdth tir semmiben nem vett részt, ami a hivatal iigyeibe tartozott volna?

Gyaniisitott:
Nem. Csak a sajét személyes és céges iigyeimben dolgozott.

Dr. & Bumammtes {igyész:

On azt mondta, hogy 13 éve ismeri Horvdth urat, de nem volt személyes kapcsolata?

Gyaniisitott:
Nem volt személyes kapcsolatunk.

Dr. SRR, iicy 65z

A csaladtagjainak nem mutatta be? Nem jértak egyiitt J4szberényben?

Gyanusitott:
A csalddtagjaimnak lehet, hogy ajénlottam, de akkor Horvéth tr mint iigyvéd jart el a
csalddtagjaimt6] kapott megbizés alapjén.

Dr. CHRERRRERE. iigysz:

Akkor mégis olyan személyes kapcsolata volt, ha a csalddtagjainak ajdnlotta Horvath urat.
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Gyanuisitott:
J6 szakembernek tartottam, {gy természetes, hogy a csalddtagjaimnak is ajanlottam, de ez mds

ligyvédekre is igaz, ha ismerek egy jé fogorvost, akkor azt is ajdnlom.

Dr. GG iigyisz:

Akkor 12-13 éve gyakran taldlkoztak.

Gyandsitott:
Igen, de ez véltozé volt. Taldn még a Concordndl taldlkoztam vele, de t8lem fiiggetleniil

dolgozott annak a részvénytarsasdgnak. Az ligyvéd iigyfél kozotti bizalmi viszony fontos, én
bizom abban az tigyvédben, akivel dolgozom, mint ahogy pld. a fogorvosomban is.

Dr. @SSRy iigydsz:

Meglehetésen furcsa, hogy On bizalmi viszonyban volt Horvéth tirral, és papirokb6l deriilt ki,
hogy van BKV-s iigye.

Gyanusitott:
Hallott mar az iigyvédi titokrdl?

Ugyész:
Hatvani-Szabé trral és Reg6czy Mikléssal ismeretségben 4l11t?

Gyaniisitott:
Ismertem Sket.

Ugyész:
Tudott arrél, hogy Horvéth Ivén az Aba Botond végkielégitési tigyében eljart?

Gyaniisitott:
nekem err6l semmilyen tudomdsom nem volt. En Aba Grral kétszer taldlkoztam Antal Attila

kinevezése el6tt, 2006. december utdn tébbet nem is taldlkoztam Aba urral.

dr DEEENRS.

Mi a magyarézata arra, hogy dr. Horvith az On vérosh4zi pozicidjdnak kialakuldsa utén kertilt
a févdrosi cégekkel megbizdsi kapcsolatba?

Gyaniisitott:

Minden esetben a cégvezettk dontottek az ligyvédek megbizdsokrdl, Antal Attila rdkérdezett
ndlam Horvith rra, de nem én dontdttem az 6 alkalmazdsdrél. En senkit nem utasitottam,
vagy kértem arra, hogy azt az ligyvédi irod4t hatalmazza meg barmilyen feladatra, és a
cégvezetdket sem kértem arra, hogy Horvith ir irod4javal egyeztessenck.

dr. D

Az On kinevezését kovetden szintén bekeriilt a f6vérosi cégekhez a Polgér-Beb6k iigyvédi
iroda, Onnek milyen kapcsolata volt veliik?

Gyanusitott:

En ezt az iroddt nem ismertem, senkivel nem dlltam kapcsolatban kozilik, Sket l4ttam
kabinet tiléseken, de nem én biztam meg Oket. Oket a f6polgdrmester, €és annak
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kabinetféntke, Gyekiczki tr hivta meg. Ha jél emlékszeni, volt olyan egyeztetés, ahol 6k
dolgoztak, akkor nagyobb kérben is jarhattak 8k az iroddmban.

dr .
Mi az, hogy nagyobb kér?

Gyaniisitott:

Volt olyan kérdés, ami tobb iigyosztdlyérintett, volt, hogy tSbben egyeztettiink, és arcrél
emlékszem a Polgér ligyvédi iroda dolgozéjdra.

Az igaz, hogy az SZDSZ-es virosvezetés 6ndllé dontéssel rendelkeztek.

dr‘

Polgér tirék az O felkérésiikre jdrtak el?

Gyaniisitoti:
Nem tudom, feltételezni nem akarok.

Ugyész:
Tudta-e, hogy Horvéth Ivdn kapcsolatban 4ll Téthfalusi tirral?

Gyamisitott:
En errdl nem rendelkeztem informéciéval,

Ugyész:
Horvith tr ismerte-e Mesterhdzy urat?

Gyaniisitott:
Ezt t6le kellene megkérdezni. Nem emlékszem olyan megbeszélésre, ahol mindketten ott

voltak volna,

Ugyész:
Volt olyan, hogy Lelovics tr elkéretszkedett volna m4s munkdinak intézésére?

Gyanusitott:

Emlitettem, hogy Lelovics dr id8 és feladat meghatérozés nélkiil dolgozott. Nem emlékszem,
hogy kéretszkedett volna mds iigyeket intézni. Abba a tevékenységbe, amit nekem végzett,
belefért az, hogy mdshol is dolgozik. Ez a kommunikdcics tevékenység nagyon nehezen
megfoghatd, van, hogy egy &tletért millidkat fizetnek.

DrEuERERg iizycs::

On mellett is dtletember volt Lelovics dr?

Gyanusitott:

O a szivemhez legktzelebb 4116 kérdésnek, a sportnak a referatirdja tartozott hozzd, én
nagyon szerettem az ezzel kapcsolatos rendezvényeket, mert a sport mindig sziviigyem volt,
és 6 ezzel foglalkozott. A mdsik munkdja a prezenticidk és beszédek intézése volt, Lelovics
ur ezeket is intézte. Komplex munkéja volt, volt, hogy &tleteket is adott.

Ugyész:
Emlékszik-e arra, hogy dolgozott volna a Well Kft.-vel?
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Gyanutisitott:

Ok voltak taldn a Combino-s cég, annyi kapcsolatom volt veliik, hogy valamikor 2007-ben
nyertek egy rekldmfilmet a combinok kapcsén, kaptak dijat, egyszer taldlkoztam igy a céggel.
Bolcs Addmot nem ismerem, Cseh Baldzst nem ismerem. Egyszer taldlkozhattam a cég
tagjaival, 2007-ben, van egy BKV-mizeum, €s a rekldm filmmel kapcsolatban volt ott valami
rendezvény, de mdr nem tudom, hogy ott kikkel taldlkoztunk.

dr -

Ki szervezte ezt a rendezvényt?

Gyaniisitott:
nem tudom, nem emlékszem,

Ugyész:
Lelovics Otté dolgozott a Well Kft.-nél, hogy lehet, hogy pont ez a cég kapott megbizast a
BKV-t61?

Gyanusitott:
Ez a rekldmfilm nem akkor volt, amikor §n fépolgdrmester-helyettes voltam, biztos, hogy 6k
mér ez el6tt is dolgoztak a BKV-nak. En ezzel a céggel kapcsolatban nem dlltam, veliik

kapcsolatom nem volt.

dr SR

Citynet Kft.-t ismeri?

Gyaniisitott:
A cég nevét hallottam, de nem tudom, mivel foglalkoznak.

Ugyész:
Hol hallotta?

Gyanusitott:
Valami internetes dologgal meriilt fel, taldn kampanyban, nem tudom.

dr. G

Sajat kampédnyban?

Gyanisitott:
Ezeket a dolgokat a Lelovics tr egyeztette, {gy nem tudok vélaszolni.

dr.
PontEz Kft mond valamit?

Gyaniisitott:
Nem

dr. S

Hécips?




Gyanusitott:
Hdt az vjsdgot ismerem. .

Ugyész: )
A Citynet a BKV-nak is, meg az On kampdny4ban is dolgozott?

Gyanusitott:
Ezt Lelovics tr tudnd megmondani, ezeket 6 intézte.

dr. G

Lelovics ur dontott a cégekrél, akikkel szerzédést kotnek?

Gyaniisitott:
K&zpontilag volt eldontve, hogy kivel szerzédiink. Az MSZP kampénystabja dontétie ezt el.

Ugyész:
Akkor mégis csak a Lelovics tir?

Gyaniisitott:
Minden kérdésre volt ember, a reklamra, informatikdra, stb. Nem én tartottam a cégekkel a

kapcsolatot.

Ugyész:
Tud-e arrdl, hogy a Lelovics dr a Citynet alkalmazottja lett?

Gyaniisitott:
Nem tudtam.

dr. ST

Kérte-e On a BKV vezetéit, hogy Citynetet alkalmazzak?

Gyanusitott:
Soha.

Kihallgatds 11:00-kor felfiiggesztve.

Kihallgatds folytatva 11:13 drakor. A kihallgatdsrol tdvozott dr. SRS r. 5rgy.
valamint dr. ~ ligyész. A jegyzSkinyve: SR 17!,

Ugyész:
Mesterhdzy Ernét mikor ismerte meg, milyen kapcsolatban 4lltak, milyen k6z6s
munkavégzésiik volt?

Gyanisitott:

Mesterhdzy Ernét a 2006-os Snkorményzati valasztdsok utdn ismertem meg. A vilasztdsok
utdn oktGbertdl december kézepéig eltartotiak az egyeztetések, mert én csak december 14-én
lettem megvélasztva f6polgarmester helyettesnek. Mesterhdzy Ernd tudomdsom szerint a
Demszky dr f6tandcsaddja, bizalmasa lehetett, neki sajét jelentds stébja volt a Demszky dr
iroddja kornyékén, ha j6l emlékszem a nevilk Kormdnyzati Koordindciés Kozpont volt. A
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Demszky tir egyértelmilsitette, hogy a Mesterthdzy tr a teljés!-bizalmdt élvezi, példdul 6
képviselte a koaliciés térgyaldsokon is. Ugy mondaiidm, hogy Mesterhdzy tirnak nagy
befolydsa volt. A médiabdl jutott tudomésomra, hogy éllitélag a Mesterhdzy ur fizetést ezért
nem kapott, bar neki nagy stdbja volt iroddkkal, emberekkel, komoly apparétussal.

En nem avatkoztam abba bele, hogy a Mesterhdzy urnak €s a stdbjdnak milyen a jogi helyzete.
A hivatal miikodéséért, jogszerliségéért a Tiba Zsolt fojegyzé Ur volt a felelds, az SZMSZ
szerint is 0 volt ezért a felelds, én ebbe nem kivdntam beleavatkozni. Annyit kivinok még
elmondani, hogy a 2007. mérciusdban a Demszky Gabor fépolgdrmester vir dltal szdmomra
kiadott, a Fépolgdrmester helyettes feladatai cim{ dtiratban a ¢) pontban szerepld egyeztetési
kotelezettség az vagy magdt a fOpolgdrmestert jelenti, vagy az éltala megbizott személyt. Ez
az 4ltala megbizott személy éltaldban az ilyen egyeztetések sordn a Mesterhdzy Erné volt,
illetve az lkvai-Szabé Imre, a mésik fépolgarmester-helyettes. Antal Attildt 2007. december
22-én még a Kozgylilés vélasztotta meg. A Kozgyllésben 33-34 volt a javunkra a tagok
ardnya, ez nagyon szoros, tobbek kdzott ezért is olyan megéllapodas sziiletett, hogy a févérosi
cégek vezetdi igazgatStanicsi és feliigyeld bizottsdgi tagjairdl egyeztetni fogunk, illetve, a
munkéltat6i jogok és a kinevezési jog a Gazdasédgi Bizottsdghoz keriil. Igy az egyeztetések
kbvetkeztében a tobbi févdrosi kozmiicég vezetdje 2007. jinius-jiliusdban keriilt kinevezésre.
Az egyeztetéseken szinte mindig az Tkvai-Szabd Imre, a Steiner Pél, a Mesterhdzy Ernd és én
vettiink részt. Ez az egyeztetés a késébbiek sordn is fennmaradt, annyi véltozott csupdn, hogy
gyakran kiegésziiltink a Horvith Csabdval és a John Emesével is. A cégek vezetSi a
felligyeld bizottsdgi €s az igazgatStandcsi tagok, vezetSk vonatkozdsiban az egyeztetés nem
személyre szOlt, hanem tulajdonképpen a kvétat osztottuk el, hogy melyik koaliciés pért
melyik tisztségre tartja fenn magdnak a jel5lés jogat. Példdul emlékezetem szerint az SZDSZ
ragaszkodott az FKF Zrt. vezetdjének €s a Budapesti Gyogyfiirdd Zrt. vezetdjének az ajdnlési
jogédhoz. Személyre bontva nem keriiltek megjellésre a jeldltek.

Azért azt elmondani kivdnom, hogy ebben a vdrosban tulajdonképpen nem lehetett tigy egy
f6varosi cég vezetdjét kinevezni, vagy levaltani, hogy arra a f8polgérmester dr ré ne
bélintson, hozz4 pedig a Mesterhdzy dron keresztiil vezetett az it. Nem tudom megmondani,
erre § tudna magyardzatot adni, hogy a fépolgdrmester dr miért nem vett személyesen részt
ezeken az egyeztetéseken, miért a Mesterhdzy urat delegélta oda.

Sérelmezem azt, hogy az elmilt idGszak sordn a Demszky ur a médidknak rendszeresen azt
nyilatkozta, hogy 6 nem tudott semmirl, és gyakorlatilag én lettem kinevezve az Ggynevezett
f0 gonosznak, aki kézi vezérléssel irdnyit mindent. Holott a f8polgdrmester dr pontosan
megszabta a feladatkromet, hatdskoromet, €s a hatdrid6ket is, hogy milyen feladatokat kell
elvégeznem. Az én véleményem azt, hogy tulajdonképpen az egész DemszKy stab arra allt 14,
hogy ezt az egész balhét én vigyem el, én legyek az egyszemélyes felelés mindazért, ami
tortént. Meg kivdnom jegyezni, hogy a fépolgdrmester (r az én munkdmmal hosszi éveken
keresztiil meg volt elégedve, 6 havonta jutalmat kaptam tole, ezt frdsban is kbzolte velem,
példaul a 2008. janudr 22-én kelt 4tiratdban, amelyben amellett, hogy az utépitések kapcsdn
ujabb feladatot testalt rdm, azt is lefrta, hogy szakmai munkdmat nem kivdnja vitatni, mert azt
eredményesnek tartja.

Magénéleti kapcsolatom nem volt Mesterhdzy Ernovel, szakmai, munkakapcsolatban alltunk,
ami nem volt zokken6mentes, nem volt konnyti vele, amellett & éreztette is, és igy nem volt
fegyveregyenléség, hogy 6 a megbeszéléseken, egyeztetéseken a f8polgdrmestert képviseli.
Az én véleményem Mesterhdzy Ernorél, hogy 6 intelligens, éles esz(i ember, akkor volt vele
jo tdrgyalni, amikor egy oldalon, példdul a kormanyzati egyeztetéseken vettiink részt,
amelyen szintén gyakran ¢ képviselte a fépolgdrmestert.

Tulajdonképpen térgyaldstechnikai szempontbdl is j6 médszer volt az SZDSZ, mint pért
részérél a Mesterhdzy Ern6t delegdlni az egyeztetésekre, mert {gy még mindig volt egy
lehetdség arra, hogyha az adott dontést a fépolgdrmester iir nem akarta, hogy visszalépjenek
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azzal, hogy 6 nem gy gondolta. Egyébként volt egy 6t f8s csoport tulajdonképpen, akik heti
gyakorisdggal iiléseztek, és tulajdonképpen a stratégiai déntéseket leegyeztették, 4tbeszélték,
aztdn ezek kerliliek a kabinet elé €s a frakciék elé is. Ez az 6t fés csoport a Demszky
Gaborbdl, az iroda vezet6jébdl a Gyekiczki Andrasbdl, a féjegyzébdl a Tiba Zsoltbdl, az
Tkvai-Szab6 Imrébdl €s a Mesterhdzy Ernébél dllt. Alkalmilag taldn még a Nyéri Krisztidn, a
fopolgdrmester tir kommunikécids vezetdje csatlakozhatott hozzéjuk.

Eljaré iigyész:
A Fbpolgérmesteri Hivatalban mennyire volt kéztudott, kozismert Mesterhdzy tr hatalma,
irdnyitdsa?

Gyaniisitott:

En azt a Mesterhdzy Erndt, akit ott a hivatalban ldttam, azt elmondtam, hogy milyennek
lattam. O egy befolydsos ember volt. Mar nem emlékszem pontosan, de volt vele olyan
interj, ahol maga mondta el, hogy 6 egy fontos ember. Egyébként példaul a cégvezetbk
szdmdra a Demszky dr szdmos alkalommal nyilvanval6vé tette, amikor magdaval vitte
munkaebédekre, rendezvényekre,

Ugyész:
Olyant tapasztalt-e, hogy Mesterhdzy Emé valakingl el akart volna valamit érni, és a valaki
ezt visszautasitotta volna?

Gyandusitott:
Olyant nem tapasztaltam, hogy Mesterhdzy tr bdrkinél el akart volna érni valamit, de § egy
nagyon j6l tirgyal6 ember volt.

Ugyész:
A Thiba Zsolt f6jegyzé milyen szerepet jitszott az tigyek intézésében, hogyan vett részt a
vezetésben, milyen volt a kapcsolata Mesterhdzy ErnSvel?

Gyaniisitott:

Az én tapasztalatom szerint a Tiba Zsolt féjegyzé tir megrendithetetlentil minden esetben a
térvény €s a jog talajdn 4llt, és ez akkor is igaz volt, amikor a jogszerliség érdekében a
Kozgytiléssel szembe kellett mennie. Konkrétumokat nem tudok, de az én tapasztalatom
szerint voltak fesziiltségek a Tiba Zsolt és a Mesterhdzy Erné kozétt. En kizarélag
munkakapcsolatban 4lltam a Tiba Zsolt f8jegyz8 trral, de én respektaltam, adtam a szavdra.
Tobb esetben fordultam hozzd még olyan kéréssel is, hogy munkatérsat ajanljon nekem a
kabinetembe. Nekem fontos volt az is, hogy minden egyes esetben az elbterjesztéseken a
fojegyz8, vagy az aljegyzék ellenjegyzése szerepeljen.

Ugyész:
On milyen kapcsolatban alit Demszky Gé4borral?

Gyanusitott:

Maganéleti kapcsolatunk nem volt a f8polgdrmester tirral. Demszky tir hangulatember volt,
néha nehéz volt vele, illetve a kdrnyezetében 1évSk is erdsen tudtdk befolydsolni az éppen
aktualis lelki dllapott.

Ugyész:
Van-e Onnek tudomdsa Mesterhdzy Erné cégeirdl, azok esetleges megbizésaird!?
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Gyanitsitott:

Ezekr6l tudomadssal nem birok, Iégendékat hallottam, de sajit magam péld4j&bs! tudom, hogy
ezeknek a legendéknak az alapja 4ltal4ban nem valds. '

Ugyész: )
Ismerte-e On dr. Olti Ferencet?

Gyanusitott:

Ismerem, tudomdsom szerint Demszky tr szomszédja, az Antal Attila vezérigazgatésiga
idején, 2007. tavaszdn az Uj véllalatirdnyitdsi modellben a DBR Metrd vezérigazgaté
belyettese lett, a hirek szerint a fépolgérmester ir ajanlotta, de errdl Antal Attilst kell
megkérdezni. Negativumot nem' tudok réla mondani, pozitivként azt tudom megemliteni,
hogy tulajdonképpen & taldlta meg a Klados , Gusztdvot, aki Magyarorszagon szinte
egyediiliként €rt a metréépitéshez ezen a szinten. Ha j61 emlékszem a Kocsis 1ir idészaka alatt
valt meg téle a cég. Az 1j villalatirdnyitdsi modell alapjdn a fobb vezetdi posztokra Antal
Attila sajdt maga vélasztotta ki az embereket. Annyit kivdnok még hozzdtenni, hogy mindig
azt mondtdk, hogy mindenhol a Hagyé emberei vannak, de én egyetlen egy szomszédomat
sem ajénlottarn semmilyen pozicidba.

Egyebet elmondani nem tudok, a jegyz6konyv az dltalam elmondottakat helyesen tartalmazza,
ezért a 2 példdnyban késziilt jegyz6konyvet elolvasas utdn helybenhagyélag aldirom.

Jegyzbkinyv lezdrva: 12:46 drakor. , (ﬂw
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Gyanusitott: Eljaré ligyész kérdésére kijelentem, hogy a kordbbi kihallgatdsom 6 szé%élyi-
adataimban véltozds nem tortént. //’ 7 X
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Az ligyész a Be. 179.§-4nak (2) bekezdése alapjén kozli a gyaniisitottal, hogy a rendelkezésre
dll6 adatok alapjén megalapozottan gyanisithaté azzal, hogy mint Budapest Févéros
(")nkorményzaténak ‘Virosiizemeltetési €s Vagyongazdalkodisi f6polgdrmester-helyettese,
hivatali helyzetével visszaélve 2008. év mérciusaban arra utasitotta Balogh Zsolt Jézsefet, a
BKV Zrt. megbizott vezérigazgatéjat, hogy évente 15.000.000 forintot adjon 4t az On részére.

Kovetelése nyomatékositdsa érdekében On kil4t4sba helyezte, hogy amennyiben Balogh Zsolt
J6zsef nem adja 4t a kért Osszeget, akkor az 4ltala a CC Soft Kft. szdmara 2007. v
decemberében az On utasftdsdra szabdlytalanul  kidllftott teljesités-igazolds miatt
ellehetetleniti. E fenyegetéssel, valamint az On 4ltal folyamatosan tandsitott erdszakos,
ellentmondést nem tiird viselkedéssel félelmet keltett Balogh Zsolt Jézsefben, aki ennek
hatdsdra jogtalan eldnyként 2008, és 2009. évben is 15-15.000.000 forintot juttatott Onnek.

ToAp . o€, 2o
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On ezen cselekményét a Btk. 137.§ 1. pont j) alpontja alapjén hivatalos személyként kivette
el.

A fentiek alapjan On — a kordbban kozo6lt gyantsitdsok mellett ~ megalapozottan gyandsithaté
a Btk. 323.§ (1) bekezdésbe iitk6z6 €s a (2) bekezdés c) pontja szerint min8siilé hivatalos
személyként elkovetett zsarolds biintettével.

Figyelmeztetem, hogy a Be. 196.§-a alapjan a gyandsitds miatt panasszal élhet.

t sz¢ szerinti v,

A gyany'itot Alasza: o ‘ /

Y O I I T A R A A A L AR 4 o~ S S f
7
A gyandsitdst megértettemn, az Ujabb gyanisitds ellen: panasszal élek, mert ezt a
biincselekményt és semmilyen mdsbiincselekményt nem kivettem el

€ S

Az eljaré iigyész a Be. 117.§-dnak (2) bekezdése alapjs /fgyelmezteti a gyanusitottat arra,
hogy nem koteles vallomast tenni, a vallomds tételét, illetéleg az egyes kérdésekre torténd
valaszaddst a kihallgatds folyamdn barmikor megtagadhatja, de barmikor donthet tigy, hogy
vallomdst tesz, akkor is, ha kordbban a vallomés tételt megtagadta. Amit a gyanisitott mond,
illetdleg rendelkezésre bocsdt, bizonyitékként felhasznalhato.

A gyanugitott sz szerinti[vélasza: y / P /
%Z/ Z4 /%/%//K/ oy

......................................................................................

Az eljér6 tigyész a Be. 117.§-dnak (4) bekezdése alapjén figye Tieztet a gyanisitottat arra is,
hogy ha a vallomds tételét megtagadja, ez az eljdrds folytatdsdt nem akaddlyozza. Ha
vallomdst tesz, a vallomédsdban mést biincselekmény elkdvetésével hamisan nem véddolhat.
Arra a bilincselekményre nézve, amelyre a vallomds tételét megtagadta, hozzd tovébbi
kérdések nem intézhetdk, és a tébbi gyandsitottal, illetdleg a tantikkal nem szembesithetd,
kivéve, ha el6tte Ggy dont, hogy vallomdst tesz. A vallomds tételének megtagaddsa nem érinti
a gyaniisitott kérdezési, Eszrevételezési €s inditvanytételi jogit.

Ha pedig vallomdst kivdn tenni, a Be. 117.§-4nak (5) bekezdése értelmében szamdra a
vallomadstétel lehetdségét biztositani kell,




Gyanisitott:
A korédbban tett és jegyzékdnyvbe foglalt vallomésaimat fenntartom, vallomést teszek.

Bevezetésként azt szeretném elmondani, hogy az egészségi dllapotom folyamatosan romlik,
jelenleg is gyGgyszeres kezelés alatt 4llok, a j6vé héten visznek vissza Tokolre a kérhazba,
jelenleg sajdt feleldsségemre nem vagyok a kérhdzban. Folyamatosan fiilgyulladdsom és a
koriilmények miatt az asztmdm folyamatosan romlik.

Ugyész: Kihallgathaté &llapotban van?

Gyan: Ugy gondolom, hogy mind az eljards, mind a személyes érdekem azt kivéanja, hogy a
nyomozd hatdésdg rendelkezésére dlljak, ezért megprobalok itt lenni, és ameddig birom a
kihallgatdson részt veszek.

Az eljdr6 iigyész kérdésére elmondom, hogy Jelenleg tudok befolydsmentesen vallomdst
tenni.

A velem kozolt gyandsitdssal kapcsolatban elmondom, hogy ezt a blincselekményeket nem
kovettem el.

Elmondom, hogy én sem 2008. mdrciusdban, sem mdskor Balogh Zsolt Jézsefet nem
utasitottam arra, hogy nekem évente 15 millié forintot atadjon. Természetesen sem Balogh
Zsolttdl sem mdstol én egyetlen egy forintot sem vettem 4t. Ez egy aljas hazugsag, amivel
Balogh Zsolt ténkreteszi az én és a csalddom életét.

A nyomozds sordn ki fog deriilni, hogy mér a fOpolgdrmester-helyettesi poziciém betdltése
elott megfeleld vagyoni és egzisztencidlis hattérrel rendelkeztem. 2007. decemberétd! tsbb
mint 200 millié forint bevételem volt, ami 4llt a fizetésembdl &s az ingatlanaim
értékesitésébsl, illetve  hitelek felvételébsl, valamint  életbiztositdsbél és  az
osztalékjovedelembdl. Mind magamnak, mind a csalddomnak a tisztességes megélhetés
biztositva volt.

Itt szeretném elmondani, mint ahogy az eléz6 vallomédsomban elmondtam, hogy nekem sem
dontési sem utasitdsi, sem munkdltat6i jogktrém nem volt. Szeretném elmondani meég azt is,
hogy Balogh Zsolt felett még a févérosi onkormdnyzat vagy annak birmely bizottsdga sem
rendelkezett munkéltatéi jogkorrel. Balogh Zsolt munkéltatdja, vezérigazgatéi megbizdsdig
Antal Attila volt. Megbizott vezérigazgatésiga idején a munk4ltatéi jogokat a BKV
igazgatésdga gyakorolta Balogh Zsolt felett. Kocsis tir kinevezését kvetden Balogh Zsolt
munkéltatéja Kocsis Istvdn volt. Ezzel szerettem volna jelezni, hogy nekem nem volt
semmilyen munkajogi viszonyom Balogh Zsolttal.

A leghatdrozottabban visszautasitom és szeretném kijelenteni, hogy egy aljas hazugsig az,
hogy Balogh Zsolt azt allitotta, hogy ellehetetlenitem 6t barmilyen teljesitmény igazolds
miatt. Mivel itt a CC Soft Kft-re utal a gyaniisitas, igy ismételten elmondom, hogy a CC Soft
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Kift-vel kapcsolatban, hogy én ezen céggel kapcsolatban Balogh Zsoltnak semmilyen utasitést
nem adtam. Ugyancsak szeretném kijelenteni, hogy az is-hazugsdg, hogy én Balogh Zsoltot
barmikor is megfenyegettem volna. Soha semmilyen erészakos magatartdst nem tantisitottam,
igy félelmet én Balogh Zsoltban nem keltettem. En sem 2008-ban sem 2009-ben sem Balogh
Zsolttél, sem mdstdl egyetlen egy forintot 4t nem vettem.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon a Balogh Zsolttal fennallé kapcsolatdrdl, élltak-e kozvetlen
kapcsolatban milszaki vezéigazgat6-helyettesként, vagy megbizott vezérigazgatdként.

Gyan.:Mdr el6z6 vallomédsaimban elmondtam, hogy Balogh Zsolttal a BKV alkalmaz4sat
megeldzben semmilyen kapcsolatom nem volt, valamikor 2007. év végén ismertem meg, és
egyeztetésen vagy a BKV-ndl vagy mdshol (Fbpolgdrmesteri Hivatal) taldlkoztunk, tébb
vezetOtarsdval egylitt. A kapcsolatunk intenzivvé 2008. februdr mdsodik felétél lett, amikor
Antal Attila betegdllomanyba keriilt. Az intenz{v kapcsolat abban 4llt, hogy a BKV, mint a
fovdros legnagyobb cége volt, és ez az idSszak amigy is nehéz id6szak volt a cég életében.
Ebben az idében folyamatban volt a BKV 4talakitdsdval kapcsolatos cselekménysor. Az egyik
legkritikusabb kérdéskor az volt, hogy tébb mint 1300 ember leépitésére sor keriilt, és ha jol
emlékszem, 2008. februdrjdban mdr egy 300-350 f8s lista ossze volt 4llitva a le€pités
kdvetkezd hulldmdval kapcsolatban. 2008. mérciusétél folyamatos sztrajk fenyegetettség volt
a szakszervezetek részérél, aminek tobbek kozétt az egyik oka az volt, hogy erre a leépitésre
ne keriiljon sor. Ekkor zajlott a paraméter kdnyv dtalakitdsa is, ezzel kapcsolatban mdrcius 25-
€n és 31-€n, majd 4prilis 4-én a f6polgdrmesteri kabinet is tobbszor targyalta, mely tilésekre
Balogh Zsolt volt az elsészami megbizott. Ebben 2 téméban a keriiletekkel és a civilekkel is
oridsi egyeztetések zajlottak. A paraméterkdnyv valtozds dontéshozok eld terjesztoje én
voltam, az el6készitést az iigyosztilyok és a BKV végezte. Ebben az idészakban,2008,
dprilisaban adtuk be a kormédnynak és rajta keresztiil Briisszelnek a 4-es metro péalyazatdt is.
Ez egy 350 millidrdos projekt pélydzat volt, mely palyizat elékészitésében a BKV &s az
ligyosztalyok is részt vettek.

Elmondom, hogy eléfordult az is, a fenti egyeztetéseken tiil, Balogh Zsolt széban és frdsban is
kért t6lem segitséget a BKV-t érinté bizonyos kérdésekben, ilyen volt példdul a BKV 4ltal
menedzselt, EU pélyézatok.

A kérdésre elmondom, hogy Balogh Zsolt egy torekvé ember volt, €s mindig szerette volna
megmutatni, hogy egy alkalmas ember a BKV vezetésére, ebben a nehéz idészakban. Antal
tirhoz és Kocsis tirhoz képest tSbbszor kereste az alkalmat arra, hogy személyesen
tdjékoztasson engem. Ezen személyes tdjékoztatdsokra vagy elére egyeztetett idépontokban
kertilt sor. Elmondom, hogy a tébbnyire én beszéltem meg Balogh Zsolttal azt, hogy mikorra
J6jjon be hozzdm. Elmondom, hogy ismertiik egymés mobiltelefonjdt, szamtalanszor hivtuk
egymadst, nem volt merev a viszony kdzottiink.

Ugyész Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogyan keriilt sor Balogh vezérigazgat6i
kinevezésére? Ki tdmogatta Balogh kinevezését?

Gyan: Antal Attila betegilloményba Kkeriilése utdn egy 4dtmeneti idészak kovetkezett be.
Balogh tdr a tettrekészségével és a feladatvillaldsdval betsltotte a vezetdi {rt. Az én
megitélésem szerint az akkori vezérigazgatoi helyettesek koziil 6 alkalmas volt a vezetdi poszt
betoltésére. A  fOpolgirmesteri kabinet iilésekre is mdr februdr 21-én megbizott
vezérigazgatoként hividk meg. Nem emlékszem arra, hogy a vezérigazgat6i megbizdsdval
kapcsolatban konkrét megbeszélést folytattunk volna a fépolgdrmesteri kabinetben. Ha volt
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ilyen megbeszélés, akkor annak frdsos nyoma van vagy az irattdrban, vagy a kabinetiilések
nyilvantartdsaban. Balogh Zsoltot az igazgatosdg nevezte ki, az igazgatdsag tagjai az SZDSZ
€s az MSZP dltal delegdlt tagok alkottdk. Ha j6! emlékszem 11 tagi volt az igazgatésdg 4
MSZP-4S7ZDSZ-2Kormdny delegélt és a vezérigazgat6 alkotta az igazgatésdgot. Elmondom,
hogy Balogh Zsolt kinevezése egy kollektiv déntés volt.

Akkoriban Regoczi Miklés, Téth Norbert, Balogh Zsolt és Szalai Liszlé voltak a
vezérigazgat6é helyettesek. Akkoriban Balogh tr egy tettrekész, feladatvillald, ambici6zus
ember volt, hiszen néhdny hénap alatt csoportvezetébdl vezérigazgat6 lett. Elmondom, hogy
ezen elolépését Antal Attildnak koszonheti, én Balogh Zsoltot mdr mint vezérigazgad-
helyettest ismertem meg.

Ugyész: Fontos pozicié volt a BKV vezetése, ezért érdeklddiek-e nnél Balogh megbizésa
elétt, hogy On kit tAmogatna?

Gyan: Engem senki nem keresett meg, senki nem fogalmazott meg egy ilyen kérdést, azt
valoszintisitem, hogy a kollégdimmal beszélgettiink Balogh Zsoltrl. En 6t alkalmasnak
tartottam a vezetdi munkadra.

Kérdésre elmondom, hogy én nem emlékszem arra, hogy bérki irdnyba is tAmogattam volna
Balogh Zsolt vezetdi megbizasat.

Ugyész: Téamogatta-e Balogh Zsoltot megbizdsdnak meghosszabbitdsdval, esetleges
kinevezésével kapcsolatban.

Gyan: Altalsban a févérosnak és a BKV-nak is az volt az €rdeke, hogy minél t6bb j6 jeldlt
koziil vdlaszthassunk. En Balogh Zsoltot is azok kozé soroltam, hogy akdr betdlheti a vezetti
posztot. En Kocsis trral tobbszér taldlkoztam a pélydzata eldtt, az elldtandé feladatokrdl,
tervekrdl, segitettem Kocsis tr palydzatat is. A bizottsag Kocsis iir palyszatét tdmogatta, ezt
kovetben pedig Balogh pdlydzatit a mésodik helyen. 2008. marcius 31-én targyalta
fépolgdrmesteri kabinet a BKV vezérigazgatdi posztjdnak kérdését. Elmondom, hogy Balogh
Zsolttal is beszéltem t6bb alkalommal a vezérigazgat6i palyézatdval kapcsolatban.

Kérdésre elmondom, hogy ezen talilkozékra médr nem emlékszem, hogy kinek a
kezdemeényezésére keriilt sor.

A kihallgatds megszakitva: 10 6ra 48 perckor.

A kihallgatés folytatva: 10 6ra 55 perckor.

Ugyész: Kérte-e meg Balogh Zsoltot arra, hogy a vezérigazgatéi pdlydzatat a Varoshdza mds
vezetdjének is adja 4t?

Gyan: En erre nem emlékszem, de ezt irrelevansnak tartom.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon, hogy Onnek és Balogh Zsoltnak milyenek voltak a személyes
¢s munkakapcsolatai? Tegez6-magdzé viszonyban voltak-e? Hogy széllitottédk egymdst?
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Gyan: Elmondom, hogy tegezd viszonyban voltunk. En Balogh Zsoltot vagy Zsoltnak vagy
vezérigazgatéhelyettes drként szélitottam meg. ,,Szia Zsolt,:Szerbusz Zsolt!” Azt nem tudom,
megmondani,hogy Balogh Zsolt, engem hogyan szélitott. Mésok eldtt tegezé hangnemben de
f0polgarmester helyettes tirként szolitott meg, négyszemkdzt keresztnéven szdlitottuk
egymdst. Kelld tisztelettel, keresztnéven szdlitottuk egymast.

Balogh Zsolttal intenziv munkakapcsolatom volt, hetente biztosan taldlkoztunk, de telefonon
volt amikor naponta tbbszor beszéltiink telefonon. Dontéen munkaidSben taldlkoztunk, de
egy két esetben eléfordult, hogy munkaidén kiviil is taldlkoznunk kellett. Balogh Zsolt volt az
egyetlen egy vezérigazgatd, a fovérosi cégek koziil, aki eljitt tirdzni 2008. nyardn a Szent
Istvdn tirdra. Az egyik tiranap a Hévizi nap volt, a mdsik egy Bakony hegyi szakaszdnak a
napja volt, amikor én betegsé€g miatt nem tudtam részt venni. Balogh Zsolt ekkor dgy tirdzott
a tobbiekkel,hogy én ott sem voltam.

2009. augusztusdban a XII. keriiletben a K6 biifében taldlkoztam Balogh Zsolttal és Horvéth
Ivannal. Erre a taldlkozéra Balogh Zsolt kezdeményezésére kertilt sor, errél a kordbbi
vallomdsomban nyilatkoztam.

2008. marciusdban taldlkoztam még Balogh Zsolttal munkaiddn kiviil Godsllén az akkori
kedvesemnél. Tusor Krisztindndl (Tusor Krisztindval 2007. decemberétél 2008 nyardig
voltam kapcsolatban.)

Elmondom, erre a taldlkoz6ra Balogh Zsolt kérésére keriilt sor. Ha j6l emlékszem 2008.
mdrcius €v elején kérte télem, hogy a BKV eléit 4ll6 nagylélegzetii iigyeket beszéljik 4t.
Nagyon zsufolt volt a naptdram, de Balogh tr kérte, hogy ne az iroddmban taldlkozzunk, mert
ott nagy a nylizsgés €s nem lehet nyugodtan beszélgetni 1-1,5 6rat. Elmondtam Balogh
Zsoltnak, hogy a napjaim zsifoltak, de ha gondolja hétvégén tudunk taldlkozni. Elmondtam
neki azt is, hogy Godollén leszek a bardtndmnél, €s ha elién Godollére, akkor ott beiiliink
valahova beszélgetni. A megbeszélt id6pontban Balogh Zsolt eljott Godollére, de nekem
akkor erésen kijott az allergidm, és ha j6l emlékszem mégneses rezonancia kezelésen is részt
vettem aznap, €s nem akartam kimenni nyilvdnos helyre, ezért felhivtam Balogh Zsoltot a
bardtném lakdsdra. Elmondom, hogy Balogh Zsolttal telefonon beszéltiink, és én elmondtam
neki, hogy merre j6jjon, és ha jol emlékszem akkor én lementem elé a kapuba, majd
felkisértem a bardtndm lakdsdban. A lakds nem volt nagy, szoba, konyha, nappalibél 4llt. A
sarokban allt egy étkezd asztal, és egy kanapé. Krisztina készitett egy tedt és Balogh Zsolttal
beszélgettiink tedzds kézben. Kb. egy 6rdn 4t beszélgettiink Balogghal, a BKV kiemelt
ligyeirbl. Arra emlékszem, hogy a szakszervezetek el akarjak érni, hogy ne legyen leépités.

A BKYV helyzete megkivinta, hogy egyeztessek a megbizott vezetdvel, de a beszélgetés utdn
azt éreztem, hogy a taldlkozé f6 célja az volt, hogy Balogh Zsolt a tettrekészségét szerette
volna felém bizonyitani. Elmondom, hogy szdmomra nem volt 6rém, az, hogy a nagyon kevés
szabadidémet, amelyet a kedvesemmel tdlthettem, abban is munkdval kell foglalkoznom, de
BKYV helyzete ezt megkivinta, és szdnok erre idot.

Ugyész: Emlékszik-e, hogy taldlkozott Horvith Evdval és Balogh Zsolttal a Symbol nev(i
helyen.

Gyan: Ilyenre nem emlékszem. Azt tudom, hogy Horvith Eyéval tobbszor taldlkoztam a
Symbolban. Két vagy hdrom alkalommal taldlkoztam Horvéth Evdval és O Molndr Mikléssal
a lapcsoport igazgatdjdval kommunikécids kérdésekben.




{2

T %
b P

4.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban,onggé/ 1)2 Zs Balogh Zsolt kozétt hangos
szovéltasra, fenyegetd jellegii beszélgetésre sor keriilt-e?

Gyan: En soha nem fenyegettem meg Balogh Zsoltot. Egy intenziv munkakapcsolatnal
el6fordulhat, hogy felemeltem a hangomat a sajit magam egyéniségét ismerve, mert ha
végleg megfesziil a hir, &s totyorgést éreztem, akkor felemeltem a hangomat, mert mindenért
a felelésséget én viseltem. En soha nem tettem semmilyen sértd, fenyegetd hangnemet nem
hasznédltam.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy eléfordult-e olyan, hogy Balogh
Zsoltot nyakdnal fogva megragadta volna.

Gyan: En a férfiakkal kezet szoktam fogni, nem igaz az, hogy barkit a nyakdnél fogva
megragadtam volna, igy nem igaz az sem, hogy Balogh Zsoltot nyakon ragadtam. Soha senkit
nem béntalmaztam fizikailag.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy eléfordult-e olyan, hogy Balogh
Zsoltot nem értett egyet valamely dontéssel, ha volt ellenvéleménye, ennek milyen médon
tudott hangot adni?

Gyan: Balogh Zsolt déntési kompetencidjat a munkakori leirdsa és az SZMSZ szabélyozta. Fn
soha nem széltam abba bele, hogy ¢ mirdl dént, mert nem volt beleszéldsi jogom. En és
Balogh tr soha nem voltunk dontési helyzetben, mert mi a dontések el6készit€sében vettiink
részt. Elmondom, hogy ezen egyeztetések sordn felmeriild szakmai vitdkban mindenki
elmondhatta a véleményét. Elmondom, hogy nem csak Balogh dr, hanem barmely tigyosztaly
kollégéja is elmondhatta a véleményét az egyeztetések sordn.

Ugyész: Kérem nyilatkozzon azzal kapcsolatban, hogy eléfordult-e az, hogy Balogh Zsolt,
vagy rd hivatkozdssal mds pénz kivant dtadni Onnek?

Gyan: Soha nem fordult ilyen el6, itt szeretném megjegyezni, hogy minden olyan dologrél,
ahol visszaélés, korrupcid, vagy blincselekmény gyanija felmeriilt, vagy amir8l tudomdst
szereztem, ott minden esetben a sziikséges jogi l1épéseket megtettem. Hirom médon juthatott
el hozzdm ilyen informéci6. Az egyik az djsdgcikkek. Pl. En kértem vizsgdlatot Szalainé
végkielégitésével kapcsolatban 2009. augusztusdban. 2008. janudrjiban a hasznéltbusz
beszerzéssel kapcsolatban is kértem vizsgélatot az FB-t6] a sajtéhirek alapjdn, illetve a 2007.
janudr vagy februdrjaval kapcsolatban is FB-hez fordultam Aba Botond végkielégitésével
kapcsolatban.

Elmondom, hogy az is el6fordult, hogy hozzdm irdsban érkezett panasz a Budapesti
Gyogyfiirdovallalattal,  Viddmparkkal  kapcsolatban. En  azonnal kértem a
Feliigyel6bizottsdgot, hogy vizsgdljdk ki.

2007-ben a BKYV egyik volt revizora biincselekmény gyantija miatt fordult hozz4am, mellyel
kapcsolatban én Székely urat kétszer is megkértem a vizsgdlat lefolytatdsdra.

Az is el6fordult, hogy személyesen jottek be hozzdm panaszt tenni az egyik budapesti parkolé
tarsasdggal kapcsolatban. En a sziikséges intézkedést ez esetben is megtettem.
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Ugyész: Tdmogat, vagy tdmogatott-e valamilyen szervezetet, partot a maganvagyondbgl?

Gyan: Tdmogattam a szocialista part helyi szervezetét, volt olyan, amikor egy kényvkiadést
tdmogattam a jészberényi katondkrdl, illetve tdmogattam a 48-as roma emlékmiivet. Az
MSZP karitativ tagozatdnak az tigyvezets elndke vagyok és ezen minéségemben részt vettem
jotékonysagi akcidkban.

Ugyész: Eddigi vallomasaban elmondta, hogy Balogh Zsolttal j6 munkakapcsolatban volt.
Kérem nyilatkozzon arrél, hogy On szerint mi lehet az oka annak, hogy Balogh Zsolt a
nyilvdnossdg el6tt Ont biincselekmények elkdvetésével vadolta meg.

Gyan: Balogh drnak szdmtalan alkalma és lehetSsége lett volna az évek sordn arra, hogy a
hatésdgokat €rtesitse. Ezt megtehette volna akkor, amikor 4llitélagosan én ilyenekre kértem,
megtehette volna akkor is, amikor én 4llitélagosan 4tadta nekem ezeket az Osszegeket.
Megtehette volna akkor, amikor a cégnél vizsgdlatok folytak, 2008. nyardn. Ekkor az &sszes
tandcsad6i szerzédés dtvizsgdldsra keriilt. Késbb 4ltaldnos vezérigazgaté helyettesként, az
allitolagos biincselekményekrél Kocsis urat is tdjékoztathatta volna. 2008, szeptember 01-t6l
Kocsis ur volt a vezérigazgatd, igy Balogh Zsolt Kocsis urat is téjékoztathatta volna.

2009. augusztusiban minden kdvetelés nélkiil eljott a BKV-t6l, akkor is a hatésdghoz
fordulhatott volna. Amikor mdr ldtta Balogh Zsolt, hogy nem tudja leplezni azokat a
biincselekményeket, amelyeket elkévetett, és nem tudja elkeriilni a felelosségre vondst, akkor
jon el ha tésdghoz, €s mondja azt, hogy én gonosz ember vagyok, aki szorongatja a nyakat, €s
pénzt veszek el téle.

Révidtavon az & taktikdja célravezetd volt, mert nagy nehezen deriilt ki, hogy 6 egyaltalan
gyanusitott lett, és beismerte a bilincselekmények elkévetését, mert valahonnan elvette a 30
milli6 forintot. 0 szabadlsbon van, otthon van a csalddjdval, pedig ezeket a
biincselekményeket elkdvette. En pedig 4rtatlanul 4 hénapja elozetes letartéztatdsban vagyok.
Azt nem tudom, hogy ezeket miért mondta.

Kérdésre elmondom, hogy én nem emlékszem arra, hogy Hatvani drral én barmikor is
beszéltem volna Balogh Zsoltrél.

Ugyész: A vallomdsanak elején emlitette, hogy a fogva tartdsdval kapcsolatban szeretne
nyilatkozni. Téjékoztatom, hogy a fogva tartds koriilményeinek vizsgdlata a BV ligyész
hataskorébe tartozik.

Dr. “védc’:’): Amint frdsban t6bbszér mdr jeleztiik, a védelem 4lldspontja az, hogy
Hagyé Mikl6s betegségei olyan természetiiek, amelyek gydgykezelése bortonviszonyok
kozott nem lehetségesek. Megitélésem szerint e betegségek miatt 6t olyan hatrdnyok érik,
amelyek az el6zetes letartéztatds sziikségképpeni kévetkezményein til sdjtjak 6t. Ezért
kezdeményeztem tobb izben az elézetes letartéztatds megsziintetését.

Inditvainyozom, hogy az eddigi bizonyitdsi inditvdnyaimat fenntartom, melyen til
inditvdnyozom Hagyé Miklés Balogh Zsolttal térténd szembesitést. Kérem az iigyben késziilt
és Hagy0 Mikldst érintd szakérti vélemények mdsolatdt, a 2010. jdlius 30-i dltalam
benyujtott szabadldbra helyezési kérelemmel kapcsolatosan késziilt lgyészi inditvany
madsolatat, tovdbbd a 2010. mdjus 17-én a Budai Kézponti Keriileti Birésdgon tartott iilés
jegyz6konyv (15.Bny. 1017/2010.) mésolatét is kérem.
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Gyandusitott: A figyelmeztetést megértettem, vallomdst teszek.

Gyanusitott vallomasa:

Eloljaréban az egészségiigyi 4llapotommal kapcsolatban el kivdnom mondani, hogy
rendkiviil rossz egészségiigyi éllapotban vagyok. Es annak ellenére, hogy a BV. Intézet
szdmdra a tokoli zdrdjelentésem — melyet most csatolok is kihallgatisomhoz - a
rendelkezéstikre 4llt, illetve a szeptember 13-1 igazsdgiigyl orvosszakértéi vélemény,
valamennyi szakorvosi jelentése meg van az intézetnek, mindezek ellenére az egészségi
dllapotom tovabb romlik, és nemhogy javitani tudndnak ezen, még stabilizdlni sem tudjdk.
Szeretnék két beadvanyt csatolni, amelyet kérelem illetve panaszként tettem a Bv. intézet
vezetésének. Ezekre a kérelmekre elutas{té vélaszt kaptam a BV. intézettdl. Budapesti
viszonylatban azt mondjdk, hogy az egyik legjobb intézményben vagyok, az, hogy médshova
elraknak nem fog javitani az &llapotomon. tehét szeretném elmondani par pontban, hogy mi
ennek a lényege. 1990. 6ta silyos asztmds vagyok. 1997. 6ta orvosi javaslatra koltéztem fel a
Széchenyi-helyre, igy tudtam stabilizdlni az éllapotomat. Az Orizetbe vételemkor egy
életmentd asztmaspray elég volt az dllapotom szinten tartdsdéhoz. Amit 12 év alatt el lehetett
érni, az most 5 hénap alatt tonkrement. Tartésan kdros szdmomra a védrosi levegbn vald
tartézkodds is. Egy 13 négyzetméteres 32 1égkSbméteres celldban vagyok napi 23 6rat, ahol 4-
en tartézkodunk. Ez a betegségeimhez viszonyitva is rendkiviil zsdfolt. Szeretném elmondani,
hogy rendkiviil rossz a helyiség szellézése, az ablakot csak bukdra lehet kinyitni, Szeretném
elmondani, hogy majdnem 5 hénapig egy olyan celldban voltam, amelynek két fala is vizes és
penészes volt. Szeretném elmondani, hogy azért csatolom a panaszaimat {rasos formdban is,
mert ezeket eljutattam a Bv. intézmény vezetdjének is. Tovdbbi irritdciét jelent a rendkiviil
koszos pérna és szivacs. Az intézet orvosaival is tobbszor beszéltem mdr, az egészségiigyi
személyzetnek és az intézmény dolgozéinak is tobbszor jeleztem a nehézlégzéses fulladdsom
esetén, hogy vigyenek szabad levegdre. Egyetlen egy esetben sem vittek ki, Kérelmemet, ami
erre vonatkozott, elutasitottdk. A napi egy 6ra térvényi minimumon kiviil nem engednek
szabad levegre. Szabad levegén az elmiilt 5 hénapban nem is sportolhattam. Es 5 hénap alatt
4 alkalommal élhettem eddig sportoldsi lehetdséggel, ez ping-pong volt. Meg szeretném
Jjegyezni, hogy ottani orvosi személyzet tud az egészségligyi dllapotomrél. Tokolon az
dllapotomat valamennyire stabilizdlni tudtdk, visszaszdllitdisom éta tovdbbra is romlik az
dllapotom. Amennyiben ebben érdemi viltozds nem torténik, akkor én tigy érzem, hogy egy
életveszélyes szitudci6 felé kozelitek. Egyetlen egy dologban volt elére 1épés, hogy kozel 5
hénap utdn a penészes, vizes fali zarkabdl athelyeztek egy mdsikba. Amikor behoztak a BV.-
be 140 kilogramm silyd voltam, tegnap pedig, amikor lemértek 104. kg. voltam. Amikor
Tokolon voltam 108. kg. koriili silyon tudtak stabilizalni.
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Eljdr6 iigyész a gyanisitott elé tirja a 2010. s@p&a@n&eﬂ ?7 napjén kelt, vonatkozasdban®
elkészitett igazsagligyi orvosszakért6i szakvéleményt.

Gyanusitott: A szakvélemény fénymdsolt példdnyat a védém mér eljutatta hozzdm, azt
dttanulményoztam.

Gyandsitott: A kordbban tett vallomdsomat fenntartom.

Az orvosi javaslat, s6t el6frds szerint a jovoben hdrom miitétet kell elvégeztetnem, el6szor az
arclireget, majd a fiilmiitéteket és ezek k6zott hdrom-harom hénap sziinetet kell tartani, plusz
a rehabiliticid.

Ugyész: On elé tiarom a 2010. augusztus 06-4n kelt meghatalmazast, melyben Hagyé Miklos
meghatalmazza Ottlik Lilla Ledt a Wirtass KFT. ~ben meglévd tulajdonosi jogainak a
gyakorldsaval, kérem nyilatkozzon ezzel kapcsolatban!

Gyantisitott: Errél a meghatalmazédsardl tudomdssal birok, én adtam ezt le , tigy emlékszem,
hogy ezt is, illetve egy mdsikat is benyijtottam a neveldmnek a Venyige utcdban.

Ugyész: On elé tdrom a méasik meghatalmazdst, mely ugyancsak 2010. augusztus 06-dn kelt,
€s ebben Hagyé Miklés meghatalmazza Ottlik Lilla Ledt, mint jogi képviselét, hogy a
Févérosi Biréség elott 19.P.25425/2010. szdmd, folyamatban 1év6 eljardsban képviselje,
kérem nyilatkozzon ezzel kapcsolatban!

Gyandsitott: Errdl is tudomdsom van, én irtam ald, ezt is benyujtottam a neveldnek. Ottlik
Lilla Lednak nincs jogi végzettsége. A perben mindketten felperesként részt vesziink, eljardsa
a PTK. és PP. alapjén van.

Ugyész:Ismeri-e On Mecsér Bélanét, vagy Mecsér Bél4t?

Gyanusitott:Elsére nem mond semmit a neviik, nem ismerem &ket. Ha latndm, lehet, hogy
felismerném, de fgy név alapjdn nem. Igy belegondolva, azonban ismerds a neviik mégis. Az
MSZP. Xllkeriileti szervezetének az alelntke Papp Séandor, 6 tartotta a tagsdggal a
kapcsolatot. Mecsérné egy mélyebb hangii holgy, taldn az el6z6 ciklusban -2002-2006 kozétt

/s

- stirlibben bejart a szervezethez.,

Tiner Gytrgy a XIlLkeriileti MSZP. elndkség tagja. A parlamenti titkdrom volt emlékezetem
szerint a mdsodik ciklusban. Tiner dr, mint parlamenti titkdr bejdrt a vdroshdzdra is, ott is volt
egy asztala. A parlamenti munka mellett sokat segitett nekem, tobbek kozétt a tirdim
elokészitésében is.

Az ligyész kérdésére elmondom, hogy olyan kérésre nem emlékszem Tiner urtél az
irdnyomba, hogy valakinek keressek 4lldst.

Kérdésre elmondom, hogy tudomésom szerint Tiner Ur nem 4llt kapcsolatban a BKV-val, és
azt sem tudom, hogy Tiner Ur kapcsolatban dllt-e Zelendk, Balogh, vagy Regbczi Urakkal,
ilyen informdciéval nem rendelkezem.
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Kérdésre elmondom, hogy arrél n@mi éyé)ltg gudoméslom, hogy Mecsérné cégének
kommunikéciés szerzédése volt a BKV-val, és Lelovics Urnak sem adtam olyan utasitast,
hogy kdsson a BKV-val Mecsémé szerzédést.

Kérdésre elmondom, hogy a DAM. Bt. neve szdmomra nem ismerds.

A védo kéri a kérdések Jegyzdkonyvezését is.

Gyantsitott: Most mar eszembe jutott, hogy ki ez a Mecsémé. O az MSZP. XILkeriileti
szervezetében pdrttag.

Ugyész: Ismeri-e Csapé Gébort, vele milyen kapcsolatban 4117
Gyanusitott: Csapé Urat ismerem. Egy pdr évvel ezelstt ismertem meg 6t A
szomszédasszonyomnak, Vas Léndnak az ismeretsége révén. O mutatott be minket

egymasnak. Késébb a Magyar Szinkrontszé Szdvetség elnokségi tagjai voltunk, az elmult 2
évben,

Ugyész: Bejératos volt-e Csapé dr a varoshdzara?

Gyanusitott: Nélam jért bent par alkalommal Csapd dr, a kevés szabadidém miatt ltaldban a
vdroshézi iroddmban tartottuk az elndkségi iiléseket.

Ugyész: Lelovics Urral volt-e kapcsolata Csapé Gaborral?

Gyantsftott: Lelovics dr is bent volt az elnokségi tiléseken, mint szervezd, valoszintileg
valamilyen szinten volt kzattiik kapcsolat.

Ugyész: Volt-e tudomésa arr6l, hogy a Csap6 Bt-nek szerz6dése volt a BKV-val?
Gyaniisitott:Nem volt, errél az Ujsdgokbdl értesiiltem.

Ugyész:Lelovics Urnak volt-e olyan hataskre, hogy a BKV.-s vezetSknek utasitdst adjon
szerz8dések megkostésére?

Gyanusitott:Nem volt sem neki, sem nekem, az én kabinetembél senkinek sem.

Ugyész:Akkor On nem is adott olyan utasitast Lelovics Urnak, hogy a Csapé Bt. szerzédését
intézze el a BKV-n4l?

Gyanusitott:Nem adtam ilyen utasitdst.

Ugyész:Arrél szerzett-e tudomdst, hogy Lelovics r ilyet elintézett volna?
Gyaniisitott: Errdl nincs informéciém, nem tudok ilyenr6l,

I"ngész:Csapé ur emlitette-e, hogy van barmilyen BKV-s kapcsolata?

Gyanusitott:Nem emlékszem ilyenre.
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Ugyész: A Févirosi Onkorményzatnal a kabineten beliil Lelovics tir intézte a sportiigyeket?

Gyantsitott:Igen, ez egyrészt az Onkorményzat Sportiigyosztillyal torténé szakmai
kapcsolattartdsban meriilt ki, illetSleg a kiilonbdz6 sportrendezvényeken valé megjelenésemet

szervezte.
Ugyész:A sportiigyosztaly feliigyelet hatdskorileg kihez tartozott az Onkormanyzatnél?

Gyantsftott:Hozzdm, ez szakmai feliigyeletet jelentett, az el6z8 vallomasomban elmondottak
szerint,

Ugyész:Lelovics Urnak volt barmelyik BKV-s vezetével barmilyen konfliktusa?
Gyanusitott: Tudomdsom szerint nem volt, engem ilyennel soha senki nem keresett meg.

Ugyész:A Lelovics Urnak a munkarendje, munkaszervezése szerint volt-e kapcsolata a BKV-
s vezetdkkel?

Gyanusitott:Neki annyi kapcsolata volt veliik, hogy az esetleges sajté vagy média megjelenés
kapcsan, melyek befutottak hozzank, és a BKV-t érintették, az ehhez szitkséges informdcick
megszerzése €rdekében az adott BKV-s szakteriileti vezetdkkel egyeztetett. Ez egy
koordindcié volt. A BKV-s szakmai iigyekbe beleszéldsa nem volt.

Ugyész:Kérem nyilatkozzon arrél, hogy a Févdrosi Onkormanyzat tdmogatott-e, €s ha igen,
milyen keretek kozott budapesti sportegyesiileteket, vagy sporttevékenységet végzd
tarsasdgokat, volt-e erre egyaltaldn lehetSség?

Gyanusitott:Igen, volt egy olyan keret, melyre pdlydzni lehetett. A beérkezd paly4zatokat az
ligyosztdly koordindlta, majd egyeztette az illetékes szakbizottsdggal, majd a Févérosi
Onkorméanyzat Kozgyiilése dontote. Ez az elOterjesztés minden esetben a fépolgdrmesteri
kabinetet is megj4rta.

Ugyész:Volt- ¢ arra lehetdség, és eléfordult-e, hogy a Févarosi Onkormanyzat, mint alapité-
tulajdonos, kiilonboz4 févarosi kozmiicégeken keresztiil tdmogatott sporttevékenységet végzé
tarsasdgokat?

Gyandsitott:Nézze, én egy dologra emlékszem, ez egyébként mindig a cégvezetés dolga volt.
Mielétt én fopolgdrmester-helyettes lettem volna, mér volt egy olyan sportegyesiilet, melynek
elndke Dr. Demszky Gébor volt, €s ezt az egyesiiletet tdmogatta tobb fovérosi kozmiicég mar
régebb Ota. Ennek a sportegyesiiletnek a nevében megjelent ndlam egy idésebb férfi, akit
emlékezetem szerint Huszbernek hivnak, 70-80 év kozotti személy, és reklamaélt, hogy a
kozmicégektol kevesebb forrdst kap. En elmondtam neki, hogy a cégek sajt hatdskore az,
hogy errél dontsenek médsrészt pedig a cégektdl az Snkormanyzat koltséghatékonysdgot var el.

Ugyész: Tudomésa van-e arrél, hogy ezen kiviil tortént-e ilyen jellegli timogatds?

Gyandsitott:Nem tudok réla.
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Ugyész: Ont kereste-e meg valaki ilyen sportegyesiilettél, hogy févarosi kdzfm'iéég t?jﬁic%aséa
a tevékenységiiket?

Gyandsitott: En ilyenre nem emlékszem, de eléfordulhatott.

Ugyész: Eléfordulhatott, hogy egy egyesiilet megkereste Ont, hogy Oket egy fOvdrosi
kézmiicég tdmogassa?

Gyanusitott: Ilyen esetekben én tdjékoztattam, hogy a cégvezetésnek onallé doniési
kompetencidja van.

Ugyész: Azzal kapcsolatban megkereste-e Ont Csapé Gébor, hogy barmelyik févdrosi
kézmiicég tdmogatdsdnal jarjon kézbe?

Gyandsitott: En nem emlékszem ilyen megkeresésre. Homdlyos emlékképem van arrél, hogy
a Fovarosi Kozgyllésében mintha vita lett volna errél.

Ugyész: Csap6 tr cége egy sporttal foglalkozé magdnvillalkozds volt, lehetéség volt arra,
hogy gy is timogatdst kapjon?

Gyanisftott:  Amennyiben a jogi és szakmai koordindcién &tment, és az illetékes
bizottsdgokon is 4tment, megszavazta a kozgyiilés, akkor rendben lehetett. Nekem egy
kozgytilésen 20-40 elbterjesztésem volt. Ha barmilyen probléma lett volna, akkor nem kapott
volna jogi illetve szakmai tdmogatdst sem.

Ugyész: Téjékoztatom, hogy védéjének inditvanya alapjén beszereztilk a budapesti 4-es
Metrévonal épitése kapcsdn a magyar Allam és Budapest Févdros Onkormanyzata, valamint
Budapest Févdros Onkorményzata és a BKV. Zrt. kozotti alapszerzddéseket, melyeket most
On elé tarok. Kérem jelolje meg ezekben a dokumentumokban, hogy az AAM. szerzddése
kapcsan ko6zolt gyamisitds vonatkozdsdban melyek azok a szerzddéses részek, melyekre
védekezéseében hivatkozik! Azaz hol taldlhaté az a szerzédéses felhatalmazas, hogy a 4-es
Metréval kapcsolatos Fépolgdrmesteri eldterjesztés elokészitésére a BKV. sajat koltségén
koteles.
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Gyandsitott: Az On 4ltal 4tnydjtott dokumentum, mely 4 szerzOdést tartalmaz, jéval tibb,
mint 100 oldal. Tisztelettel kérem, hogy a dokumentumok madsolatat bocsdssik
rendelkezésemre. Azokat attanulmanyozom, legkozelebb {rdsban vagy széban vallomdst
teszek ezzel kapcsolatban. Dr. Kéddr iigyvéd ur inditvanyozta és kérte a hatésdgtd]l ezen
iratok beszerzését,

Az eljdré ligyész tdjékoztatja a gyanusitotiat, hogy a mdsolatokat az elkésziilte utdn, eldre
egyeztetett idépontban 4tadja a meghatalmazott védének.

A meghatalmazott védS iigyészi kérdésre elmondja, hogy egyéb kérdése, inditvd

A jeg/yjékbnyv lezarva: 2010. oktdber 22-én 12 éra 45 perckor
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Az ligyész a Be. 117. §-dnak (4) bekezdése alapjén figyelmezteti a gyanusitottat arra, ha
vallomdst tesz, vallomésdban mdst biincselekmény elkivetésével hamisan nem védolhat.

Gyandsitott:
A figyelmeztetést megértettem.

Gyantsitott vallomaisa:

Az AAM Kft. szerzédésével kapcsolatosan a kordbbi vallomdsomhoz képest tovédbbi
megjegyzest, észrevételt nem kivénok fiizni. A BV kériilményei kézott a kb. t6bb mint 100
oldalas szerzddés éttekintésére médom nem volt, azonban észleltem, hogy a szerzddések
megkotése €s modositdsa még az én fopolgdrmester-helyettesi minéségem elbtt tortént.

Emlékezetem szerint a Kormdnyzati Koordindciés Kozpont a 2006-os vélasztdsok utén
Gyurcsény miniszterelndk dr €s a Demszky Gébor fépolgarmester Gr megallapodésa kapcsdn
jott létre. Ha jél emlékszem a Szilvdsy Gyorgy akkor kancelldria miniszter volt és ugy tudom,
hogy a Mesterhdzy r vele tartotta a kapcsolatot. Ez a szervezet tulajdonképpen a Kormény és
a févéros kozotti egyiittmiikodést, egyeztetést volt hivatott eldsegiteni. Ha jol emlékszem
akkor a f6varoson miik6d6 dgynevezett Kiemelt Ugyek Fejlesztési Bizottsiganal is végeztek
valamilyen feladatot. A vezetéje a Mesterhdzy Erné volt, nem tudom kik voltak a tagok, én a
telefonk6nyvben sem ldttam ezeket a neveket. A Mesterhdzy drnak kb. 10 £6 dolgozhatott, az
iroddik a Gerléczy tér feldli rész feldl voltak. Az ott dolgozék koziil én a Mesterhdzy ur
titkdrnQjét, €s a jogdsznét ismertem, mdst nem. A Kozponti Kormdnyzati Koordinciés
Ké6zpont a Demszky dr al4, illetve a hivatalban, a féjegyz0 tir alé tartozott. Az én teriiletemen
nem eml€kszem, hogy lett volna olyan eset, amikor igénybe vettem volna &ket. Volt példdul a
metr6épités kapesdn olyan miniszteri szintli megbeszélés, példdul a Kéka Jdnossal az Etele
téri teriiletek ligyében, ahol jelen volt a Mesterhdzy Erné, de a Demszky fépolgarmester ur is.
Volt t6bb olyan megbeszélés, amelyen hdrman, tehdt a Demszky tir, Mesterhdzy dr és én
megbeszéltiink kiilonbozé tigyeket, de ezt inkdbb koaliciés megbeszéléseknek mondandm. Ha
az ¢én teriiletemen volt korményzati megbeszélés, ezzel a KoordindciGs Kozponttal, akkor az
az irattdrbdl visszakereshetd. A Mesterhdzy Gr nagyobb lélegzetii iigyekkel foglalkozott.
Példdul az dj varoshéza projekttel.

Ha jol emlékszem a koaliciés szerzédésben van valamilyen megallapodds a Korményzati
Koordindciés Kdzpontrdl, de ezt pontosan nem tudom, mert a tdrgyaldsokat a Steiner dr &s a
Molndr ur folytatta.

Nem tudom megmondani kik voltak ennek a szervezetnek a tagjai, azt sem, hogy ha volt,
akkor milyen javadalmazédsban részesiiltek ezért. Nem emlékszem arra, hogy az tiléseken
bérmilyen olyan eléterjesztéssel, jelentéssel, hatérozattal taldlkoztam volna, amelyik
kimondottan a Kormdnyzati Koordindciés Kézponthoz flizédott volna.

En nem tapasztaltam olyat, hogy a Mesterhdzy Ern6 a BKV iigyeibe az én teriiletemen
beavatkozna, a Demszky tr felhatalmazdsa alapjdn neki volt kapcsolata a cégvezetékkel. Ezt
a teriiletet én, ahogy mdér kordbban elmondtam, az Ikvai drral kézosen feliigyeltem, tehét az
eloterjesztések egylittesen torténtek, megjértak az iigyosztdlyokat, bizottsdgokat s tigy
keriiltek a kdzgyiilés elé. Megjegyezni kivdnom, hogy amennyiben a Mesterhizy tr a BKV e
iigyében valamit tudni akart volna, vagy intézni akart volna, akkor ott volt a Tétfalusy tr, aki 7
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SZDSZ delegaltként az Igazgaté Tandcs elnbke volt, valamint a Székely dr, aki a Feliigyeld
Bizottsag elndke volt. A Tétfalusy rnak sajat appardtusa volt, tehdt meg voltak a feltételei az
{igyintézéshez, a legfontosabb kérdésekben az Igazgatdsdg dontstt végiil is. En nem hallottam
semmilyen olyan torténetet, pletykdt, hogy a Mesterhazy tr kézbeszerzést kivdnt befolydsolni
a BKV vonatkozéasaban.

Rengetegen kerestek meg kiilonboz6 édllaskérésekkel, konkrétumra most nem emlékszem, arra
sem, hogy a pért, azaz az MSZP barmelyik vezetdje 1észérdl tortént ilyen.

Eljaré ligyész: Boruzs Andrds foglalkoztatdsdrdl mit tud elmondani?

Gyandsitott:

Tudom ki a Boruzs Andrés, koaliciés egyeztetéseken az SZDSZ részérdl t6bbszor részt vett.
Pontosan nem tudom megmondani mikor, de 2008. masodik felében folyosdi szinti pletykérol
jutott tudomdsomra, hogy ¢ a BKV Zrt-nél dolgozik, nem tudom mikort6] dolgozott ott, de az
informéciém az volt, hogy 6 ott konkrétan, érdemi munkat végez. Ha jél tudom taldn
informatikus volt.

Eljars iigyész: Boruzs Andrds foglalkoztatdsat a BKV Zit-nél On intézte-e el?

Gyanisitott:

Nem intéztem el, kdzvetlen kapcsolatom a Boruzs Andrissal nem volt, de a felvetést is
furcsdnak talalom, hiszen egy SZDSZ-es fopolgdrmester, fopolgdrmester-helyettes, feliigyel6
bizottsdgi elndk, igazgaté tanacsi elndk mellett, miért a szocialista fOpolgdrmester-
helyettesnek kellett volna dlldst adni az SZDSZ budapesti elntkének.

Eljar6 ugyész: A metrd takaritdsi szerzOdésekkel kapcsolatosan rendelkezik-e valamilyen
ismeretekkel?

Gyaniisitott:

Semmilyen ismeretekkel nem rendelkezem, nem folytam bele azok intézésébe. Elém soha,
semmilyen el6terjesztés, kozgy(lési anyag, tdjékoztatd, emlékezetem szerint takaritdsi
szerzddéssel kapcsolatosan nem kertilt.

Eljaré6 iigyész: Miért Lelovics Otté keriilt a Fopolgdrmesteri Hivatalba a kommunikacids
vezetd 4lldsba?

Gyanausitott:

Lelovics Ottét 2007-t8] ismertem, még a Motorsport Szovetségbdl, kreativ, agilis embernek
ismertem meg, akinek jé otletei voltak és azokat meg is tudta szervezni, végig tudta vinni. En
azt tapasztaltam, hogy szivén-lelkén viselte a dolgokat. Tudom, hogy az egyetemet nem
fejezte be, de Bécsbe jart ilyen szakra, nyelveket beszél, €s a kezdetektél dolgozott a partban,
szdmos karitativ akciéban vett & is részt, amelyekkel igen jelentds eredményeket értiink el.
Ezért 6t valasziottdk erre a pozicidra, amit profin ldtott el. Termdészetesen, mint minden
kollégdmban megbiztam benne, hiszen a konkrét iigyekben nekik volt rdlatdsuk €s neki
eredményesen is miikodott ez a tevékenysége.
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Véda:
Védencem azt szeretné kérni, hogy az 4ltala a kivetkezékben elmondottakat az ligyészség a
jegyzOkbnyvbe rogzitse, de ne tekintse formdlis, szabadldbra helyezési kérelemnek.
Kifejezetten azt kérnénk, hogy az Ugyészség ne kiildje meg elbirdldsra a birésdgra.

Gyaniisitott:

Az elbzetes letartéztatdsba vételem mdjus 14-€n tértént. A tegnapi napon jart le a 7. hénap. En
ez alatt a hét hénap alatt mindenben egyiitt milikddtem a hatésigokkal és a jovdben is
mindenben egyiitt kivinok miikodni. Ha mdsért nem, elemi érdekem, hogy lathassik az
igazsdgot, mert csak fgy tisztdzhatom magamat és a becsiiletemet. Az el6z8 kihallgatds
jegyz6konyvében részletesen elmondtam az egészségiigyi 4llapotom romlédsdval kapcsolatos
tényeket. A silyos, cukorbeteg, 11 éves kislanyomat hét hénapja nem ldttam. Ez id6 alatt
az€rt nem ldtogathatott meg, mert a kezeld orvosa ezt kifejezetten megtiltotta szdméra, az
érzelmi megrdzkdédtatds ugyanis veszélyeztetné a gyerek egészségét. Neki romlott midta bent
vagyok az egészségi dllapota, négyszer injekciézza magat naponta. Ot is nagyon megyviseli ez
a helyzet. Milt héten is kémadba keriilt, a szombathelyi kérhédzban kezelték, majd felhoztdk a
budai gyerek kérhdzba, tovibbi kezelésre. Ami a legfontosabb soha, de soha nem hagynam el
a kisldnyomat.

Egyebet elmondani nem tudok, a jegyzokonyv az dltalam elmondottakat helyesen tartalmazza,
ezért a 2 példdnyban késziilt jegyz6konyvet elolvasas utdn helybenhagyélag aldfrom.
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