12

B1-DEC-2013 18:58

BKT POLG. ELSO FOX. 16.62:24 201312-04

Budapest Kornyéki Térvényszék 1
10.Pk.24.927/2013/2.

A Budapest Kornyéki Torvényszék
a Bartos és Pathy-Nagy Ugyvédi Iroda C , t ) altal képviselt B:
B kérclmezének,

a Pest Megyei Teriileti Vilasztisi Bizottsdg (1052 Budapest, Varoshaz utca 7.) kérelmezett lta)
vélasztasi tigyben hozott 24/2013. (XI. 27.) TVB hatérozata ellen benyujtott

birdésagi feliilvizsgalat irdnt inditott hemperes eljarasban meghozta a kévetkezs
Végzést:
A Budapest Kémyéki Torvényszék a Pest Megyei Teritleti Valasztasi Bizottsag 24/2013. (XL. 27)
szdmt hatdrozatit az ajinlészelvényekkel kapesolatosan
helybenhagyja,
mig a Pest Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsdg 24/2013, (X127.) TVB szémi hatdrozatit a
kampinycsendsértéssel kapesolatosan

megvaltoztatja,
a vilasztdsi eljirdst megsemmisiti &5 annak megismétiését rendeli el,

Az eljaréssal felmeritlt koltségeiket a felek maguk viselik.

E végzés ellen jogorvoslatnak hetye nincs.
Indokolis:

A birdsag az alabbi tényalldst dllapitotta meg:

2013. november 24. napjdn Foton id6kozi polgérmester valasztasra kerilt sor. Fét Varos Helyi
Valasztasi Bizottsaga a 42/2013 (XL 24)) szamu hatirozatival megillapitotta az idékozi
polgérmesteri- valasztis eredményét, amely szerint Takics Istvan, a Magyar Szocialista Part, az
Egyltt - a Korszakvalték Pértja, a Parbeszéd Magyarorszagért Part és a Demokratikus Koalicio
kdzds jelolje szerzett polgarmesteri mandétumot.

A kérelmezé a HVB 42/2013 (XL. 24.) szamt hatérozatival szemben fellebhezést nytjtott be,
melyet a Terilleti Vélasztasi Bizottsdg a 24/2013 (X1 27.) szimit hatérozataval biralt el. AHVB
hatrozatat helybenhagyta, a feliebbezést elutasitotta.

A TVB. 24/2013. (X1. 27.) szaml hatdrozataval szemben a kérelmezd birosagi felislvizsgalat irdnti
kérelmet terjesztett eld.
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A kérelmezd a kérelmében azt kérte a bir6sagtdl, hogy a TVB fenti szamu hatdrozatat a Valasztgsi
Eljdrasrl szolé 1997. évi C. tv. (a tovabbiakban Ve.) 84. §. (7) bekezdés b.) pontja alapjan
véltoztassa meg, a valasztas eredményét semmisitse meg, valamint ismételtesse meg a vilasztisi
eljarast.

A kérelmezé elbadta, hogy bir a Ve. 49. § (1) bekezdése kimondia, hogy kozds jeloltet allitani csak
olyan ajanlé szelvények alapjén lehet, amelyeken az adott kézss jeldltet allft6 valamennyi szervezet
neve fel van tintetve. Kérelmezd allitotta, hogy az ajanls szelvények 6sszesitésérdl sz416
jegyz0konyvbdl megallapithats, hogy a jellt — Takdes Istvan — az ajanlo szelvényeit az Egyiitt
2004 elnevezésii part timogatdsaval gyljtotte, ugyanakkor az ajdnlé szelvényen — Egyiitt — a
Korszakvaltok Partja elnevezés nem szerepel.

Arra is hivatkozott, hogy az MT1 Orszagos Sajtdszolgélata altal hivatalosan kiadott kézleményben
az Egyiitt 2014 Pért elnske akként nyilatkozott, hogy a 2013 novemberében, Féton megtartdsra
keriil§ id6kézi képvisels- és polgarmester valasztdson semmilyen jelsltet nem tamogat. Allitasa
alatimasztasiul csatolt egy internetrdl letélisit okirator.

Ezen tilmenden a kérelmezs kampénycsend — sértés miatt is kérte kifogésa elbirdldsa elbirsldsat. E
korben elfadta, plakit hirdette azt, hogy:

» Mivel a szavazo helyiség nem Sikétorpusztan lesz. Hanem a Fétliget- Lakdpark Porta epiiletében
és ezért sokan nem tudnak elmenni szavazni, ingyenes buszjaratot inditunk (partoktol fiiggetleniil),
de. 10 és du. 14 Srakor. A busz visszafelé is mindenkit megvér. Szeretette] varunk mindenkit!
Tisztelettel: a szervezsk ,,

A plakétrél a szervezk kiléte nem allapithat6 meg.

Ezzel kapcsolatban a kérelmez elbadta, hogy ez a felhivis, és a tartalmanak megvalosulasa a Ve,
41. §. (1) bekezdésébe titks2s cselekmény. E kérben hivatkozott a HVB 37/2013 (X1.24.) szam
jogerds hatdrozatara, amely megallapitotta a kampanycsend ~ sértést, egyidejlileg ismeretlen tettes
ellen a HVB feljelentést tett az illetékes nyomozohatosag eldtt,

A HVB 42/2013 (X1.24.) szamit hatirozataval szemben, amelyben megallapitotta a valasztasi
bizottsg Takacs Istvan polgdrmesterségét, a kérclmeza feilebbezést nydjtott be a (6rvényes hatéridé
alatt. A TVB. 24/2013 (X1.27) szam hatdrozatival — a kérelmez6 fellebbezését megvizsgalva -a
HVB hatdrozatat helybenhagyla.

A TVB - az ajénlé szelvényekkel kapesolatos kérelmezdi kifogasban foglaltakkal kapcsolatban —
hatdrozatiban kifejtette, hogy ,.a 20/2013 (X.25) szamb hatérozata ellen jogorvoslati kérelmet nem
tefjesztettek eld, az jogerdre emelkedett; a fellebbezd tehat a Jogorvoslati hatéridé letelte utan
nyljtotta be fellebbezését, ezért annak érdemi vizsgélatdra a Ve. 81. §. (2) bekezdése szerint mar
nincs méd, azt érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani.”

A TVB tovabb4 arra is hivatkozott, hogy az ajanlészelvények vizsgilatira a késedelmen tilmenden
azért sem keriilhet sor, mivel azok megsemmisitése a vélasztds napjén a Ve. 59. §. (3) bekezdése
alapjan megtértént.

A kérelmezd a kampanycsend — sértés vonatkozdséban elbterjesztett kifogdsa — a buszos
szervezett szillitas - korében a TVB megallapitotta, hogy a rendelkezésére 46 (a37/2013 (X1.24.)
HVB hatérozathoz csatolt videobdl) nem Aallapithatd meg, hogy bérmilyen szervezett szillitis
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tortént volna a szavazékorhdz. A videdn valdhan van egy fehér mikrobusz, de annak pontos Ut
célja, az azon utazd személyek szdma nem megallapithatd. A f6ti 9. szdmii SZSZB-ban felvett
nyilatkozat ellentmond4sos, a szervezetl szallftisra vonatkozban nem tartalmaz egyértelmy
bizonyitékokat. A szervezett szallitss rendelkezésre 4ll6 bizonyftékok alapjan nem allapithaté meg.
Mindezek alapjdn a TVB megéllapftotta, hogy a 40/2013 (XL.24.) széma HVB hatdrozathoz
benyujtott videé a TVB véleménye szerint a kampanycsend sértés megéllapitasara nem alkalmas.

A kérelmezé birésagi fellilvizsgalati kérelme részben megalapozott,

A vélasztasi eljarasrél szolé 1997, évi C. tWrvény (tovabbiakban Ve.) A Ve. 84. § (7) bekezdése
akként rendelkezik, hogy a birosag a megtdmadott hatdrozatot @) helybenhagyja, vagy 5)
megvaltoztatja.

Arra a birésagnak a Ve. alapjan nincs lehetdisége, hogy a vdlasztisi bizottsigokat 0j eljards
lefolytatasara és az el nem biralt tényallas szerinti ij hatarozat meghozataléra utasitsa.

A Ve. 82. § (2) bekezdése a) pontja alapjan birosagi felilvizsgalati kérelmet lehet benyujtani
jogszabélysértésre hivatkozassal, illetve b) pontja alapjan a vAlasztisi bizottsdg mérlegelési
jogkérben hozott hatdrozata ellen.

A Ve. 83. § (4) bekezdés a) pontjanak értelmében a feltilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a
kérelem Ve. 82. § (2) bekezdése szerinti jogalapjanak megjelolését,

A Ve. 82. § (1) bekezdése a valasztisi bizottsig mdsodfokii hatirozatdval szemben barmely
valasztdpolgdr, jeldlt, jelslé szervezet, illetve az ligyben érintett jogi személy részére biztositja a
birésdgi feliilvizsgalat lehet6ségét. A feliilvizsgalati kérelemrdl a birésag nemperes eljarasban
hérom hivatsos bir6bé! 4116 tandcsban hataroz (Ve. 84. § (2) bekezdés).

A birdsdg a kérelmet elsterjesztd kereshet0ségi jogéval kapcsolatosan megallapitotia, hogy arra a
B. i uint vélaszté polgar jogosult, felilvizsgalati kérelmét jogi képviselé altal
ellenjegyzetten nytjtotta be, igy a kérelme érdemi vizsgalatanak nem volt alaki akadalya.

A Ve, 3. § a), ¢) és d) pontjai kimondjak, hogy a valasztasi eljarés szabéalyainak alkalmazdsa sorén a
valasztisban érintett résztvevdknek ervényre kell juttatniuk az aldbbi ‘alapelveket: a valasztas
tisztasdganak megovasat, a valasztisi csalas megakadalyozisat; esélyegyenlGséget a jeldltek és a
Jelold szervezetek kézott; a johiszemi és rendeltetésszer(t joggyakorlast.

A birdsag az ajnloszelvények érvényességével kapcsolatos, a TVB tamadott hatarozatdban
megjeldlt indokokat elfogadta, azzal egyetértett, melyre tekintettel a hatirozatot ebben a részében
helybenhagyta.

A birdsagi felillvizsgalatot kérelmezének a kampénycsend — sértés miatti kifogasa korében a
birdsdg az aldbbiak szerint foglalt allast:

A szervezet szdllitissal dsszefliggésben a helyi valasztési bizottsag jogerds hatirozatot hozott
37/2013 (X1.24.) szamon és megillapitotta a kampanycsend — sériést, egyidejitleg ismeretlen tettes
ellen a HVB feljelentést tett az ilietékes nyomozéhatosig elott. Ezen hatérozat ellen jogorvoslattal
arra jogosultak nem élek, erre tekintette] a 22/2013. (XI. 27-ei szémt) TVB hatérozat
jogszeriitleniil allapitja meg hatdrozata indokolasaban, hogy kampanycsendsériés nem tortént.
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Ugyanezen napon Fot véros Helyi Valasztasi Bizottsdgénak elndke 2013, november 24, napjan a
Dunakeszi Virosi Ugyészségen, az 2012. évi C. térvény 350.§ (1) bekezdés e.} pontja alapjin
feljelentést tett a kifogdsban foglalt tényeldadas kivizsgalasa érdekében.

A birdsag a felillvizsgalati kérelem vizsgélata sordn megallapitotta, hogy a 2013.'n0vember 24.
napjin megtartisra keriilt vélasztdssal sszefliggésben a kampanycsend-sértés vonatkozisaban
megallapithaté a kérelmezd szerinti jogsértés,

A birosag 1997. évi 47. szdml eseti déntésében ranmtatott arra; hogy a kampénycsend megsértése
okan az nem vizsgalands, hogy felréhatd cselekmény tortént-e, Elegends a kampanysértés tényének
megvalosuldsa és a megdllapitdst kovetden szitkséges ennek térvénybeli jogkdvetkezményeit is
levonni,

Ezért tévedett a Teriileti Valasztasi Bizottsag akkor, amikor a kampanycsend megsértésének
torvénybeli kdvetkezmeényeit nem vonta le s az 1997. évi C. t6rvény 78.§ (1) bekezdés c.) pontjat
nem alkalmazta, Erre tekintettel a birésig a Tertileti Vilasztasi Bizotisig dontését megvaltoztatva a
valasztdsi eljaras szavazésra vonatkozod részének megismétlését rendelte el a Ve 84.§ (M b)
pontjaban meghatérozott jogksrében eljdrva.

A birbsig az eljarassal felmertilt koltségek vonatkozdsiban a Pp. 81. § (1) bekezdésében foglaltakra
figyelemme] hatérozott,

A végzés elleni jogorvoslat lehetGségét a Ve. 84. § (10) bekezdése kizérja.

Budapest, 2013. december 1.

Dr. Horvath Zselt s k.
bird
a tanécs elndke

Véghné Dr. Szabé Zsuzsanna s.k. Dr. Szigeti Krisztina s.k.
biré bir6
| !
o ‘.."j. L )
A kiadmany hitelétil:Kantomné Jonas Judit
tisztvisel
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