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Tehdt itt igazdbdl gyaniba keveredhetnek olyanok is, akik tisztességesen, rendesen
elvégezhették a munkdjukat. Tehat ha egy kicsit konretizalnd, hogy mik azok a kiemelt
ligyek, amelyek ebben érdekesek lehetnek jogi értelemben.

anza Péter: Igen, pont azért emlitettem azt, amiben biztosak vagyunk, a tébbiben nem

vagyunk biztosak. Tehat én nem mennék bele abba, ami a jogdszok hézifeladata, hogy
melyik tartozna oda, melyik nem. Elnézést kérek, bar az alapszakmdm az jogisz, de nem
biintetd-, hanem munkajogi és gazdasagi jogdsz vagyok, én biintet6ben nem tudnék
eléremenni semmilyen kérdésben.

Losonczy Pal: Koszonjiik szépen a tdjékoztatast, tulajdonképpen itt a tudomadsulvételrsl
kell szavaznunk, aki tudomasulveszi ezt a jelentést, az szavazzon igennel most. Négy

igen, egy tartozkodassal.

598/2011.(11.15.) sz. G.B. hatdrozata
A Févérosi Kozgyilés Gazdasigi Bizottsaga gy dont, hogy: az - Ellendrzési jelentés a
Parking Szervezd, Fejlesztd és Tanacsadd Kft.-nél (1036 Budapest, Lajos u. 48-66.) a
tarsasag szerzddéses kapcsolatainak és Egerfai Jézsef Karoly megbizasi szerzédése
teljesitésének lefolytatott vizsgalatardl - cimd el&terjesztést tudomdsul veszi.

Szavazds: 4 igen, 0 nem, 1 tartdzkodds

Losonczy Pal: Es eljutottunk az utolsd napirendi pontunkhoz, ez kozgytilési elSterjesztés
is, javaslat dontések meghozataldra a Koézraktarak projekt lgyében. ElSterjesztd a
Vagyongazdalkoddsi Fdosztaly. En azért szeretnék egy-két kérdést feltenni, hogyha
lehetséges, a Vezérigazgatd urnak. Itt szerepelnek benne a potmunkak durvan 300 millié
forint értékben. En kétszer voltam a helyen, bejartam az egészet A-tdl Z-etig, és nem
érzem ennek az Oriilt pénz rékoltésének az értelmét erre a hdzra, fejtse ki ezt nekem,

legyen szives.

dr. Nagyunyomi-Sényi Gabor: Az a helyzet, hogy a mostani Kézgytilés elé keriil§ anyag
az nem a teljes potmunkamennyiséget.., bocsdnat, ez nem pétmunka, ez egy be nem
fejezett hdz, egy rosszul megépitett haznak a haszndlhatdsdgat célzd koltségvetés, amirdl
most beszéliink. EbbSl legnagyobb tétel igazsag szerint az acélszerkezet feletti
iveghéjnak a haszndlhatd adllapotba torténd megépitése. Felkértiink a hirekkel
ellentétben nem egy, hanem négy szakért6t, egy amerikai szakértStdrsasdgot, akit ugy
hivnak, hogy KME, egy német szakértStarsasagot, aki a Biiro Happold névre hallgat, az
eredeti engedélytervek tulajdonosat a Kas Oosterhuis iroddt, az ONL Irodét, illetve a
Budapesti Mtszaki Egyetem Epiiletszerkezet Tanszékének a munkatirsait, hogy

készitsenek erre vonatkozdan szakvéleményt. A szakvélemények elkésziiltek és
egybehangzdan megdllapitottak, hogy a tervezési munkdk alapkoncepcidja hibds és
ezdltal 4zik a hdz. Szomort tény, hogy mar hosszt id8 éta nem volt esd, de még mindig a
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csomoépontok nedvesek, és egyébként pedig a szerkezeten lathaté bedzdsi pontok vannak,
az tivegek tdrnek. Osszességében a megallapitis szerint a helyredllitds gy, hogy a
meglévs elemek felhaszndlhatdsagit is figyelembe vették, varhatéan 450 és 550 millio
forint kozotriek. Tehdt a legnagyobb rész az éltalam becsiilt 660 millié forintos befejezd

miszaki tevékenységbSl erre kell, hogy foditdédjon. Az mér csak az érzékeltetés
szempontjébdl fontos, hogy az iivegtetd vizelvezetése, tehdt egy zdpor esetében a
menekiil&atrél kidramld témegnek a nyakaba zidul a viz, a jegesedés miatt pedig adott
esetben, amikor olvadas van, akkor a jégcsapok, illetve a hd, miutdn héfogdk nincsenek,
ugyancsak a menekild utra zadulna. Tehdt ezek i{gy kompletten elhibdzott tervezési és
ennek megfelelGen kivitelezési munkék eredményeképpen sziilettek. A tovabbi munkak
pedig, amik befejezéshez sziikségesek — nem csak érzékeltetésképpen — a migyanta-
burkolat nem alkalmas arra, hogy a parkoldban ezt hasznalatba vegyék, tehit ennek a
megerdsitése szitkséges. A parkoldsi technoldgia, ami egyébként a szerzédés hatarozott
részét képezte, nem késziilt el, tehdt meg kell épiteni. A gyengedramu végpontok
nincsenek kiépitve, a helyl részre kiépitendd gdzmérdk nem keriiltek beépitésre, a
nagyelSaddéteremnek a padlokiegyenlitéje nem késziilt el, tehat burkoldsra nem alkalmas
az allapot. Es ami még nagyobb feladat, a nyerstégla-feliileteknek a letisztitdsa, lejavitasa
és konzervaldsa. Suuma summarum eléggé pontos kalkuldcidink vannak, hogy ezek a
munkdk mekkordk Osszességitkben, tehat a 660 millié forint az - még egyszer — nem a
potmunkdkra szolgal, hanem egy hibésan kivitelezett haznak a kijavitdsira és a haznak a
befejezésére. Tehat Osszességében ez ennyit tesz ki. Azon tulmenden természetesen,
amig az épiiletnek a befejezd munkait készitjiik, addig az &rzés-védésrdl és a kozlizemi
koltségeknek a fedezetérdl is gondoskodni kell, tehat az pluszban még ehhez hozzajarul.
Szamitasaink szerint az atfutasi id6, amig ez a munkadlat elkésziil, az egy ot hénap, ill. 6t
és fél hénap lehet. Es ezutan, vagy ezzel parhuzamosan folyhat a végkiépités, az
izlethelységek végkiépitése.

dr. Trippon Norbert: Hogyha Onék egy ilyen nagysigrendd épit&ipari természeti
beruhazast kivannak végrehajtani, akkor ez nyilvanvaléan kozbeszerzéskoteles eljards —
jol gondolom-e? Kett§ pedig, hogy az Onék altal megkotdtt szerzddések — fliggetleniil
attdl, hogy kozbeszerzés targydt képezték-e vagy nem képezték adott esetben — azok jol
gondolom-e, hogy kézérdekl adatnak minésiilnek? Minden, Onék altal megkotott
szerzGdeés ebben a targykorben.. Ez a kérdés.

dr. Nagyunyomi-Sényi Gabor: Tehat egyrészrél azt kell mondanom, hogy a szolgéltatasi
szerz8dés, ami egyébként megsziint oktdber 29-ével, gy intézkedett, hogy a szolgaltato
helyébe a Févdros kdzbeszerzés nélkiil kijelslhet egy Gjabb szolgaltatot. Miutan a BFVK
Zrt. egy szazszazalékos f&vdrosi tulajdont tdrsasdg és kozszolgdltatdsi szerzddés
keretében tudja elldtni ezt a feladatdt, tehdt itt a jogi megitélés szerint kozbeszerzésre
nincsen sziikség. Ellenben az alatta dolgozé vallalkozék, praktikusan azok a véllalkozdk,
akik a munkadlatokat félbehagytak vagy készitették ~ tehdt nem gondolkozik a Févdros
abban, hogy ezeket a munkdlatokat, nevezetesen mondjak egy példat: az OTIS a lifteket
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megepitette, a gépkonyveket, probaiizemeket és tizemprébdkat nem végezte el és nem
adta 4t — nem gondolkozunk abban, hogy az OTIS helyett a Schindlert vagy valamelyik
magyarorszagi liftes tdrsasagot versenyeztetjitk meg, tehét praktikusan annak érdekében,

hogy a Févaros részére a garancidk rendelkezésre édlljanak, azokat a vallakozékat, akik a

tényleges kivitelezést végezték, ha hibdsan, akkor azért, ha nem hibasan, akkor pedig
azért, kivanjuk befejezésre megkérni, felszélitani és egyenként veliik kivanunk
megéllapodni. Tehét itt egy korabbiakban mar szerz8dott dllapotot fogunk folytatni és
nem kivanunk 4j kivitelez6ket ebbe bevonni. A misik része a kérdésnek, hogy tgy
gondolom, a BFVK Zrt. egy 6nall6 gazdasigi tdrsasdg, az dltalunk megrendelt szakértéi
anyagok a tdrsasdg tulajdonat képezik, nem kozérdeklSdésre szolgdld anyagok, tehdt
azokat nem kivdnjuk jelen pillanatban.. nyilvanvaléan a Hivatal rendelkezésére tudjuk
bocsdtani, de nem kivanjuk egyéb kezekbe adni ezeket az anyagokat.

dr. Trippon Norbert: Igen, akkor csak szeretném pontositani a kérdést, nem azt
kérdeztem, hogy Onok kivanjék vagy nem kivanjik, hanem azt kérdeztem, hogy az 6ndk
altal megkotott szerzédések, médrpedig Ondk a Févarosi Onkorményzat tulajdondban
1év8 gazdasigi térsasig, és a szerz8dések tartalma az egyébként tdrvény szerint az On
megitélése és szakmai tuddsa, tapasztalata alapjan kozérdek( adatnak mindsiil-e? Es azt
kérném, hogy erre egy vildgos vélaszt adjon, a jegyz6konyv kedvéért. Tehdt nem a
.kivanjuk-nem kivanjuk”-ra voltam kivancsi, hanem hogy kozérdeki adat-e vagy sem. A
masik pedig, csak hogy pontosan értsem, 6ndk mintegy félmilliard forintot tigy kivannak
elkdlteni, hogy adott esetben olyan alvéllalkozokkal, akiknek a munkaja kapcsan
Onoknek jelentds kifogdsai meriiltek fel, adott esetben tigy fogalmazott, hogy hibas
teljesités meriilt fel, tehat jol értettem-e, hogy ilyen vallalkozdkra kivannak bizni tehdt
félmilliard forintot? A harmadik pedig az, hogyha ezekkel a vallakozdkkal nem tudnak
megallapodni, mert On is csak azt mondta, hogy szdndékukban 4ll ezekkel megéllapodni,
akkor jél értettem-e azt, amit On mondott, hogy Onék akkor kézbeszerzés nélkiil
kivannak alvéllalkozodkat kivdlasztani a munka kivitelezésére?

dr. Nagyunyomi-Sényi Gdbor: A déntd és legnagyobb hiba az {ivegtetével kapcsolatos
probléma. Nyilvanvaldan azt a tdrsadgot, aki az tivegtetének a kivitelezését végezte, fel
fogjuk szolitani a hibdknak az édltalunk jénak tartott, ill. a szakértdk éltal jonak tartott
megoldésnak a megépitésére. Es akkor fogjuk pontosan létni — ezek a jelen pillanatban a
szakértdi csapatok altal becsiilt szamok -, hogy mennyibe fog ez a javitas, ill. a befejezd
munkalatok kertilni. Azok a munkak amik ellenben, amelyek nem késziiltek el, de a
béreltetéshez sziitkséges allapotot eléidézik, azok a munkélatok a korabban ott dolgozd
tdrsasagok befejezd munkaiként kell, hogy elkésziiljenek. Dént8en azért nem késziiltek
el, mert a szolgaltato és az alvallalkozo kozott a killonbség a kifizetések illetden 30-35%-

os. Tehat magyardn szélva azért nincsenek gépkonyvek, probaiizemek meg tizemprobdk
és nincsenek haszndlatbavételi engedélyhezhez alvillalkozoi hozzijaruldsok, és ezért
nem lehet az épiiletet izembe helyezni, mert a tényleges kivitelezést végzé villalkozdk
nincsenek kifizetve. Mondhatnék neveket, hogy Elcoteq, Thermocontrol, itt vannak
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nadlam a levelek, hogy milyen szdzalékos ardnyban lettek kifizetve, kivették a
gyengedramu rendszerbdl pl. a kartydkat, és ezért nem miikddnek, tehat ezeket be kell
fejeztetni. Tehat praktikusan én azt gondolom, hogy a legnagyobb rész az az iivegtetd, fel

fogjuk szolitani az alvallalkozdt, hogy ezt fejezze be. Amennyiben eredménytelen, az egy

1j helyzet, és akkor értékelni kell ezt az 4 helyzetet. Az egyéb munkakat illetSen pedig
az ott dolgozd vallalkozdk be kell, hogy fejezzék a munkaikat és meg kell kapniuk a
villakozasért a fizetségiiket. Természetesen ami koézadat, azt nyilvédnvaloan
rendelkezésre fogjuk bocséatani, f8polgdrmester-helyettes ur intézkedni fog, amennyiben
arra szitkség van, akkor természetesen szolgiltatni fogjuk ezeket az informécickat,
amelyek szitkségesek ehhez.

Losonczy Pil: nekem is lenne egy kérdésem, hogy On azt mondta, hogy tulajdonképpen
tervezési hibakat is észleltek, maga a tervezd intézet, aki azt hiszem hollandok tervezték,

ugye... de kiilfsldiek... én gy tudom, hogy egy kiilfoldi tervezd végezte...

dr. Nagyunyomi-Sényi Gébor: tulajdonképpen a kévetkezd a helyzet, a kdzbeszerzés,

2006-0s palydztatasa soran és a 2007 nyardn megkotott szolgaltatdsi szerzddés tartalmat
tekintve az ONL, Kas Oosterhuis épitésszervezd altal kitaldlt épitészeti megolddst
tartalmazta. Id8kdzben a szolgiltaté a holland irodéval folmondta a tervezési szerzédést
és egy magyar irodat vont be a tervezést illetden és az {ivegtetd, ami a legfontosabb része
ennek, az egy alvéllalkozdsban, egy magyar-oszirdk kooprodukcioban készilt. A
‘szakértdi vélemények megfogalmazdsa alapjan azt kell mondanom, hogy a legfontosabb
megfogalmazésok része kikeriilt az iivegtetd szerkezeti kialakitdsabol, az liveg- és az
acélszerkezet megfeleld tévolsigtartdsa, és az dtszivargd viz masodlagos vizelvezetése az

egy még ki nem derftett épitészeti modosités miatt rossz munkatervek alapjan késziilt.

Losonczy Pél: Ezt az irodat mér teljesen ki is fizették? Tehat nem lehet télitk garancidval

megkérni, hogy ezt fejezzék be rendesen.

dr. Nagyunyomi-Sényi Gabor: A BFVK szerepe és hazifeladata a Févaros érdekében a
miiszaki szaktandcsadasnak az elldtdsa. Tehdt mi jelen pillanatban a miiszaki produkciéra
latunk 4, meg bizonyos egyéb kérdésekre is oldalirdnyt informacidkbdl. De azt, hogy
kik milyen mértékben lettek kifizetve, azt csak szintén az egyes vdllalkozdknak az
informalasa alapjdn tudjuk. Tehdt azt, hogy én tudjam, hogy a tervezd pontosan héany
szézalékra lett kifizetve, tovabbi adatokat kellene kapjunk. A banktdl és a szolgdltatotol
sem kaptunk ilyen adatokat. Tehdt csak feltételezéseink vannak, hogy a tervezeeési
munkékat valdszintileg kiegyenlitették. Ha az a kérdés, hogy a kivitelezést végzd
tdrsasagot rd lehet-e birni a hiba kijavitdsara, akkor én azt gondolom, hogy nekiink igen,

elsédlegesen — ha ugy alakul a helyzet — a kivitelezést végzd tdrsasigot kell
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felszdlitanunk, hogy a hibds teljesitését korrigalja. Tehat ez a feladat - az 1uj tervek

alapjan. Tehdt még egyszer — a tervezés alapkoncepcidjaban hibds.

Losonczy Pal: Tulajdonképpen amit On mondott, az egy 700 millids befejezési munkat
jelent, plusz jon még ré4 szerintem, ez megint az 1 milliard forintos kattegéridba fut bele.

Mennyibe van a Févdrosnak jelenleg ez az épiilet?

dr. Nagyunyomi-Sényi Gdbor: Momentdn még semmibe nincsen sincsen.. Ugye arrdl szol

a torténet, hogy a szolgéltatd a Févéros teriiletén banki hitel felvételével teljesitette ezt a
feladatot, sok mindent lehet vizsgalni, én miszaki részrél gondolom a felelSsséget viselni
és vallalni. Nagyon nehéz megmondani, hogy mennyibe fog ez a Févdrosnak kerilni, az
attdl fiigg, hogy milyen jogi lépésekkel tudja a Févdros az érdekét védeni. En annyit el
tudok mondani, hogy a mi megitélésiink szerint a 8,7 millidrdos megvaldsitési Ssszeg az
ebben a mai stddiumdban a mi megallapitdsunk szerinta 6 és 6,6 millidrd forint kériili
értéket képvisel. Tehdt ha itt egy szakértés torténik, hogy mi a tényleges produkciénak
az értéke, akkor ennél tobbet mem tud kihozni ez. Tehdt ha az a kérdés, hogy a
Févarosnak ez mennyibe kertil, arra a kérdésre én nem tudok vélaszolni, erre akkor lehet
vilaszolni, amikor egy végallapotot, egy egyenleget lehet htizni és hogy a Févdros mit
tud ebbdl, vagy mit kell, hogy vallaljon, arra nem tudok véalaszolni. A legfelsd érték,
hogyha ez a régi metédusban menne, ha a Févaros ezt a hitelt és a hitel kamatait
visszatériti, akkor ez 32 millidrd forint: a 8,7 millidrd az 32 millidrd forintra nig a
Févdrosnak a visszafizetési periédusinak a végén. De hogy ebbdl mi lesz, hogy lesz, azt
nem tudom megmondani, nincs is arra lehetdség, hogy valaki leirja, pontosan mennyi is
terheli a Févédrost. Annyit azért kell tudni, hogy egy egymillidrods bankgarancia a

F&varosnak az elkiilonitett szdmldjén rendelkezésére all.

Losonczy Pal: Tulajdonképpen az iizemeltetével felmondtdk a szerzdést, ugye?

dr. Nagyunyomi-Sényi Gabor: Nem, nem. Augusztus 30-dval a szolgiltaté a Févdros

stlyos szerzédésszegésére hivatkozva egyoldalian felmondta a szolgdltatdsi szerz8dést. A
reparacié ideje 30 nap volt, oktdber 28-dval jirt le a repardcids id6. Bocsdnat, 60 nap a
repardciés idS, tehat oktdber 28-dval jirt le, és ekkor a szolgaltatdsi szerzddes
szellemében a szolgaltaténak a Févéros részére birtokba kellett volna adnia az épiiletet,
de ezt nem tette meg. Tehdt a szolgdltatd mondta fel a szerzédést a Févéros felé. Ezt a

Févaros Kozgytilése — az indok nélkiil - elfogadta.
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dr. Trippon Norbert: Indok nélkiil elfogadta a Févéros — azt latjuk, hogy ugy gondolja,

hogy a masik félnek a felmondésa az valdtlan indokon alapul. Az a kérdés, hogy a két fél
kozott most van-e valamilyen jogi procedura folyamatban, tehdt szdndékdban all-e a
Févarosnak valamilyen jogi procedurét elinditani ebben a tekintetben. A masik pedig,
megint visszatérnék a feltett kérdésekre, hogy az elhangzott, hogy ami kozérdekd adat,
az kozérdekd adat. Ezt koszénjilk, mert ezt mi is tudjuk, én azt kérdeztem, hogy
konkrétan az Onok altal megkdtott szerz8dések és azok tartalma az kodzérdekd adatnak
mindsiil-e vagy sem, és a jegyz8kodnyv kedvéért is mondandm, hogy erre nem kaptam
valaszt. Az is elhangzott, hogy az iivegtetd itt a kritikus pont és annak a befejezése,
elhangzott, hogy Ondk arra tdrekednek, hogy az eredeti kivitelezdvel ezt befejeztessek.
Az én kérdésem arra iranyult, hogyha ne adj Isten nem tudnak megallapodni az eredeti
kivitelez&vel, vagy barmelyik masikkal és ezért 1j cég bevonasa sziikséges a kivitelezés
folyamatéba, akkor az az Ondk szempontjabol kozbeszerzéskételes-e, ha egyébként eléri
az értékhatdrt vagy sem. Tehat én konkrétan erre szeretnék vilaszt kapni nagy

tisztelettel.

dr. Nagyunyomi-Sényi Gdbor: Tehat az a helyzet, hogy ami kozérdekll adat, azt

nyilvanvalsan tgy is fogjuk kezelni... Nem tudom megvalaszolni, mert ahhoz nekem jogi
segitség kell, én nem vagyok jogdsz, jogi segitség kell, ha most az a kérdes, hogy az
iivegtetd szakértSi munkaira megkotott szerz6dés az kdzérdekd vagy nem kozérdekd, azt
egy jogasszal meg kell vizsgdltatni, ha kézérdekd, akkor nyilvanvaloan ezt a koz szamara
rendelkezésre kell bocsétani. Ezt ma én itt nem tudom megmondani, elé kell venni egy
ehhez érté jogdszt és 6 meg fogja mondani. Ez az egyik része, a mésik része az, hogy mit
kell kozbeszereztetni, azért van Jogi és Kozbeszerzési F8osztily, hogy meg tudjék
vizsgélni, hogy mik azok, amelyek koézbeszerzésre kotelezettek. Nem vagyok
kozbeszerzési szakérts, de én azt gondolom, hogy miutédn a szolgdltatdsi volt a targya
annak idején a kozbeszereztetésnek annak idején 2006-ban és a szolgdltatd igy keriilt
kivalasztdsra, és a szolgdltatd helyébe lép a BFVK, akkor kérdés az, hogy a tovabbi
véllalkozdknak a bevonasa az kdzbeszerzéskiteles-e. Nyilvanvaléan ha az, és a jogi

dlldsfoglalds az, akkor kdzbeszereztetni kell természetesen. Ez is jogi kérdés.

Losonczy P4l: Még egy észrevételem lenne, hogy ebben a bizottsigban, ami vizsgdlja ezt
az egész CET koriilli huzavonit, ebben az ellenzék koziil a Tiitt6 Kata van képviselve,
ugye? A bizottsdgban nagyon szivesen részt vennék én is, mert ez egy olyan tgy, amibe

nagyon szivesen belelatnék én is. Készénom.
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dr. Nagyunyomi-Sényi Gébor: Egy mondat erejéig: ez fSpolgdrmester uri kategéria, §

jelélte ki a bizottsdgot. Nincs is rdldtasom arra, hogy mi térténik a bizottsdgban, tigyhogy

ez nem az.eén hataskdrom.

Losonczy Pal: Majd holnap..

dr. Trippon Norbert: Mielétt lezarndm ezt a vitdt kérdés-vélasz sorral. A jegyzékényv
kedvéért szeretném elmondani, hogy a magam részérdl elég furcsanak és botrdnyosnak
tartom, hogy a Gazdasagi Bizottsag iilésén nem tudnak arra valaszt adni, hogy milyen
esetben kell kozbeszerzést lefolytatni, ill. mi minésiil kozérdekd adatnak, hanem
jogdszokra hivatkoznak. Ebbél kovetkezik, hogy fogalmuk nincs, hogy mi az hogy
kézérdekd adat, vagy nem akarjak megmondani. En ezt a magam részérdl engedjék meg,
hogy jegyz&konyv kedvéért is rogzitsiik, hogy ezt felhdboritdnak tartom. Készdném.

Losonczy Pal: Készonjik, Istvan..

Nagy Istvin: En is a jegyz&kényv kedvéért szeretném rogziteni, hogy itt van egy
botranyos beruhazas, nem tudjuk, hogy mi lesz a vége. Nem tudom, hogy egy ilyen
korrodélt szerkezetet, nem tudom, hogy mennyire sériilt korrdzié éltal, de a szakérték
majd megillapitjdk, hogy ezt milyen moédon és mindségben lehet rendeb hozni, én
személy szerint nem teszem be oda a ldbamat, mert kénnyen eléfordulhat, hogy
balesetveszélyes az egész épiilet. Mindenesetre azt szeretném leszdgezni, hogy Trippon
Norbert bizottsagi tagtdrsamnak felhivnam a figyelmét arra , hogy valdszind, hogy nem
jutottunk volna iddig, ha a beruhazas szerz6désének a megkotésének a koriilményei nem
ugy alakultak volna, ahogy hallottuk, akkor egy 6,5 millidrd forintra taksdlt, egyébként
8,7 millidrd forint értékben indult beruhdzdsnak a végén a Févérosi Onkormdanyzatnak
30 millidrd forint feletti Osszeget lesz majd kénytelen kifizetni egy mindségében
valészinlleg nem az eredeti elképzelések szerint megvalésult beruhdzédsra. Tehdt én azt
gondolom, hogy miel6tt most kezdenénk el mutogatni azokra, akik ezen a teriileten
rendet akarnak tenni, megprobéljak ezt a beruhdzast ha nem is 100%-o0s szinvonalon, de
legalabb olyan éllapotban befejezni, hogy az haszndlhatd legyen a f8virosiak szdméra.
Szerintem nem &ket kellene ilyen moédon biralni, felhdboritonak tartani a vélaszokat,
hanem azt hiszem, hogy jobb lett volna, hogyha az eléz& ciklusnak a varosvezetése, a
képvisel6i ugyanolyan érdeklddést tanusitottak volna az iigy irdnt, mint ahogy most
bizottsagi tagtarsunk.

Losonczy Pal: Kész6ndm szépen, kivan-e még valaki hozzdszdélni? Szavazasra bocsdjtom.
Javasoljuk-e a Kézgytilésnek megtargyaldsra ezt az elSterjesztést?
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Aki az el8terjesztéssel egyetért, hogy javasoljuk, az most szavazzon. Készonjiik szépen,
ezzel bezdrom a mai {ilést, kdszondm, hogy eljottek.

Javaslat dontések meghozataldra a Kézraktarak projekt igyében
Eléterjesztd: dr. Bagdy Gabor fépolgarmester-helyettes
El6készité:  Vagyongazdilkoddsi FSosztaly

599/2011.(11.15.) sz. G.B. hatdrozata
A Févarosi Kozgytilés Gazdasagi Bizottsiga tgy dont, hogy: a - Javaslat dontések

meghozataldra a Kozraktdrak projekt tigyében - cimid kozgytilési elSterjesztést
megtirgyaldsra javasolja a Févirosi Kozgytilésnek.

Szavazas: 3 igen, 0 nem, 2 tartézkodds

(Az iilés végének iddpontja: 17 dra 55 perc)

k.m.f.
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