atMegvetette-e Camus a hdsoket?

A heroikus életfelfogas magasztalasa vagy éppen sarba tiprasa eldtt fontos
megjegyezni, hogy a kiindulépontként szolgald idézet nem Albert Camus, az iré,
hanem egy Camus-regényhds véleménye. Maga Camus ugyanis sok tekintetben
éppen az ellenkezbjét képviselte annak, mint amit ez a hése deklaral. Amikor az
még veszélyes dolognak szamitott, illegalis kommunista volt, ha Ugy tetszik, hés,
majd amikorra a francia értelmiségiek nagy része is kommunista lett, hésiesen
szakitott a sztalinizmussal és az egész moszkovita mozgalommal, amiért
kikozositették. Hbsies kiallas volt téle az is, amikor progressziv tarsai kozdl
egyeduliként emelt sz6t az 56-0s magyar forradalom mellett, egyben a
Szovjetuniod ellen.

A hdsiesség kérdése is valészinlileg azért foglalkoztatta, mert kora, a XX. szdzad

értelmisége, pontosabban annak meghatarozo része a
haladas és a szabadsag nevében a gyilkos kommunista diktatldra szolgalataba
allt, gyakran a szé legkonkrétabb értelmében.

Camus egzisztencialista filozéfusként aranylag hamar tullépett ezen. "Ha mar
maga is létezés is borzalmas és abszurd, ne nehezitsiik tovabb fanatizmussal és
masok értelmetlen egzeciroztatdsaval" - gondolhatta. Az egzisztencialistak
szerint ugyanis a lét az ilsten nélkuli, abszurd vildgban akkora teher, hogy
naprél napra tulélni 6Gnmagaban is hésies cselekedet.

Camus 6sztonds idegenkedését a fanatizmustdl persze az is okozhatta, hogy
hiresen szép férfi volt, akiért korabeli beszamoldk szerint a nék és a férfiak is
rajongtak. Osi, mar-mar kézhelyes emberi tapasztalat, hogy akinek van elég
Onkéntes szexpartnere, az kevésbé valik eszmék rabjava. Kivalé példak erre a
katolikus papok.

Mivel hésnek lenni mindig mendbb, mint latszatra meghunyaszkodd, kéznapi
embernek, az irodalom torténetén atsoporve sokkal tébb hdsies irodalmi alakot
, kliléndsen a XX. szazad el6tti idékben. Kiilonésen sokat
a kolték kozott, olyan koltéket, akinek a személyisége és az
életmUve emiatt is szinte eggyé valt, példaul Petéfi Sandort vagy Lord Byront.
Taldn nem véletlen, hogy mindketten fiatalon, a harcmez6n haltak meg, Byiron
rdaddasul ezen belll is betegségben

A hésiességtdl valé elfordulast er@sitette, hogy a XX. szdzad elétt

|étezett olyan nagy eszme, amiért jéindulatu emberek - koztik irdk
- tdmege lelkesedett volna, hogy aztadn milliékat 6ljenek meg aljas médon
ugyanennek az eszmének a nevében.

Ennek a hangulatnak a klasszikus antihdse példaul John, Aldous Huxley Szép, Uj
vildg cimU regényébdl. John felldzad a genetikai beavatkozasokkal,
koézpontilag iranyitott, az egyén sorsat szlletését6l megszabd rend ellen, hiaba



érzi magat j6l benne az emberek tobbsége, aztan rajon, hogy semmi értelme, és
ongyilkos lesz.

Mas tipusu antihdsok Ottlik Géza Iskola a hataron cimU regényének két féhdse, az
elbeszél6 Both Benedek és baratja, Medve Gabor, a két katonaiskolai osztalytars.
Bébé hamarabb, Medve valamivel késébb jon ra arra, hogy héskddni lehet, csak
semmi értelme, az ember a privat szabadsagat magaban tudja megteremteni.
Ennek a szellemi folyamatnak a szimbolikus 6sszefoglalasa az a jelenet, amikor
Medve megszokik, majd sajat elhatarozasabdl visszamegy az iskolaba, mar mas
emberként.

A hésiesség egyik legnagyobb kritikusa a magyar irodalomban Kosztolanyi Dezsé
volt, egyik legnagyobb antihdse pedig Esti Kornél. "Tudjuk mi rég, mily kénnyd /
mit mondanak nehéznek / és mily nehéz a kénnyd / mit a medvék lenéznek" -
dalolja Esti. Ha belegondolunk, szinte sz6 szerint arra gondol, mint Camus fent
idézett hése. Komolykodni, vilagfordité eszmékben hinni és hdssé valni a maga
maédjan kdnnyUl, mert ahhoz gondolkozni nem kell, csak vakmeréen menni el6re.
Nap mint nap normalisnak maradni sokkal komolyabb feladat, igazi nemes
antih6shoz illé.

Végul azt sem feledjik, hogy Kosztolanyi szintén megrazéan jékép férfi volt, igy
neki a l1ét abszurditasaval vivanddé napi harc se volt a poklok pokla. (ezt
tudjuk, hogy igy van? honnan?) Ezzel persze a vilagért sem akarom azt sugallni,
hogy a rondak fanatikusok, és imadjak a hdsoket, a szépek meg ellenkezbleg. Ott
van példaul a jovagasu Jokai Mér, aki emberfeletti h6sok életre keltésébdl vett
oriasi villat a Szabadsag-hegyen (ez |ett volna a hegy neve |okai koraban? és
ma?).

A feladat legalabb harom irodalmi alak magatartdsdnak bemutatédsat kéri - a
dolgozat emlit is hdrmat, de a hdsok tetteinek értelmezése csupan felszinesen,
néhany mondatban torténik. Az irds elkalandozik, és nem érvel kbvetkezetesen.
Az egyik bekezdésben azt allitja, hogy a XX. sz.elbtt volt sokkal tobb ilyen alak
(Petdfi stb.), majd a kdvetkez6 bekezdésben ennek épp az ellenkezgijét irja. Véqul
is lezaratlan marad a szoveq, és egy gyenge poén kedvéért lemond a szerzd a
konkluzidé levondsardl.

Tartalom: 16/20

Az frasmii lényegében tartja magat a tételben megjelolt kérdéshez (szemponthoz, problémahoz,
Osszefliggéshez).

Dolgozataban valtakoznak a témahoz tartozé gondolatok és a tématol eltéritd kijelentések.

A kifejtés targyi elemei (pl. fogalmak, utalasok, példak) zomiikben helytalloak.

Az irasmil mégsem tiikrozi iroja kelld mélységii és részletességii tudasat az adott témarol,

ezért nem elég meggy6z6. Eléfordulhat egy-két fogalmi, targyi félreértés.

Az érvek nem mindig tamasztjak ala kell6 mértékben az allitisokat, azok nem elég vilagosak
és/vagy értelmesek.

Szerkezet: 14/20

Az irasmii minden fontos részt (felvezetés, kifejtés, lezaras) tartalmaz, de azok aranya,
egyensulya helyenként megbillen (pl. il hosszu bevezetés, tul rovid, jelentéktelen befejezés).



A felépités olykor kovetkezetlen, a gondolatmenetet helyenként indokolatlan valtasok,
kitérék jellemzik, nem mindig elég vilagos a részek kozotti dsszefiiggés (pl. eldfordul a
nyelvi kapcsoloelemek kisebb bizonytalansaga).

A vizsgaz6 nem fektet elég hangsilyt arra, hogy a fontos dolgokat kiemelje, elvalassza
a kevésbé lényegesektSl (pl. az olvaso szerkezeti hianyt érzékel vagy a szoveg néhany
bekezdése akar elhagyhato).

Nyelvi minéség: 19/20

Az irasmii nyelvi, stilaris regisztere, hangvétele egészében megfelel a témanak, a vizsgahelyzetnek,
a személyes véleménynyilvanitasnak.

froja egyértelmiien, folyékonyan, gordiilékenyen fogalmaz. Az irasmii kiilon értéke az

egyéni hangvétel, élvezetes, leleményes stilus.

A mondatfajtak (tartalmi és szerkezet szempontbol is) kell6 valtozatossaggal szerepelnek

az frasmiiben.

A szokincs szabatos, pontos, a stilus kifejez6. A szohasznalat valasztékossaga lehetoveé

teszi az értelmes gondolatkozlést.

helyesirds: 6 hibapont (osztva kettével) : -3

49-3= 46 pont

Az irasbeli 6sszeredménye: 46 + 36 = 82 %




